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Wstep

Jest rozwdj - jest bezpieczeristwo.
Brakuje rozwoju - jest zagrozenie.
Autor

Bezpieczenstwo — to antropocentryczny fenomen. Kt6z bo-
wiem, jesli nie antropos czyli cztowiek wlasnie, pragnie bezpie-
czenistwa $wiadomie i wieloma sposobami stara sie kreowaé
ten stan. Zwigzane z tym utrwalone doswiadczenie, wiedza,
umiejetnoéci oraz ludzkie wytwory, buduja gmach kultury
bezpieczenistwa, dosy¢ szczegolnej domeny kultury.

W obszarze nauk spotecznych funkcjonujg dwie dosy¢
sobie bliskie, istotne takze dla badan kwestii bezpieczeristwa
kategorie badawcze. Sg to - cultural common knowledge czyli
wspélna wiedza kulturowa i podobna jej — cultural common
ground, wspdlna baza kulturowa. Pojecie wspolnej wiedzy kul-
turowej uzywa na przyklad zajmujacy sie teorig gier badacz,
Michael Suk-Young Chwe, w pracy Rational Ritual Cultural'.
Jego zdaniem, zasoby wiedzy i skuteczne dzialanie jednostek
ludzkich, w znacznym stopniu zalezg od tego, czy inni ludzie

' C. Suk-Young, Rational Ritual. Cultural, Coordination and Common Know-
ledge, Princetown University Press, Princetown, s. 8.
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wiedzg to samo co dany podmiot dziatania i czy postepuja oni

podobnie. Wspélna wiedza kulturowa méwi o tym, co jest

wiadome znakomitej wiekszosci cztonkéw danego spofeczeri-
stwa. Z kolei drugim z powyzszych terminéw postuguje sie
na przyklad Teun van Dijk*

Autor sadzi, iz byloby korzystnie, podobnie jak propo-
nuje Malgorzata Brzozowska’®, polaczy¢ koncepcje van Dijka
i Michaela Suk-Young Chwe, w taczaca powyzsze kategorie
spoleczng baze kulturowa (termin autora), ktérg mozna scha-
rakteryzowac nastepujaco:

1. Spoteczna (narodowa) baza kulturowa posiada zdroworoz-
sadkowy charakter.

2. Jest zwigzana z ideami ale wolna od uwiklania w tzw. ide-
ologie.

3. Dotyczy powszechnie w okreslonym spofeczeristwie (naro-
dzie) akceptowanych wydarzen, wzoréw spolecznych oraz
symboli spotecznych.

4. Dotyczy dzialan powszechnie podejmowanych przez spofe-
czenstwo.

5. Wymaga doswiadczenia spoteczno-kulturowego i znajomo-
$ci wzordw narodowej kultury, bez potrzeby teoretycznej
wiedzy o kulturze.

6. Bazuje na panujacych w spofeczeristwie zwyczajach, rytu-
alach spofeczno-kulturowych, wzorcach zachowan spotecz-
nych i praktykach kulturowych.

7. Wiaze si¢ z warto$ciami, ktore s3 intersubiektywnie po-
dzielane, akceptowane przez cztonkow spofeczeristwa.

* T. van Dijk, Dyskurs jako struktura i proces [w:] Dyskurs jako struktura i pro-
ces, T. van Dijk (red.), Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001; idem,
T. van Dijk, Dyskurs polityczny i ideologia, ,,Etnolingwistyka” nr 15, s. 7-28.

* Por. M. Brzozowska, Kfopotliwa mitosc. Patriotyzm w polskich dyskursach
publicystycznych, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej,
Lublin 2014, s. 36-37.
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8. Spoleczna baza kulturowa jest niezalezna od tzw. ,wyda-
rzen medialnych”.

9. Spoteczna baza kulturowa odwoluje si¢ do zbioru prostych,
zrozumiatych dla wielu osob pojec i dlatego charakteryzu-
je ja szeroka dostepnos¢ spoleczna.

10. Spoteczna baza kulturowa przechowuje w sobie, chroni
i pozwala wcigz na nowo odtwarzac i rozwija¢ dla bezpie-
czenstwa nieoceniong, narodowa tradycje.

Jedna z takich wartosci, ktore tworzg omawiang tu spofecz-
ng (narodowgq) baze kulturowg, stanowi zatem bezpieczeristwo.
Kultura bezpieczeristwa i bezpieczeristwo wspoltworza siebie
bardzo podobnie, jak czynig to jednostka ludzka i spoteczeri-
stwo tworzace narod*, najczesciej organizujacy sie w parnistwo
narodowe, po to aby mdc egzystowaé bardziej bezpiecznie
i godnie.

W ten sposéb ludzie od tysiecy lat w swoim gromadnym
i indywidualnym rozwoju, podazajg za silnie odczuwang po-
trzebg prowadzenia bezpiecznego zycia. Jak juz zauwazono,
zmierzaja do tworzenia sytuacji i odkrywania takich metod,
ktére maja mozliwie jak najlepiej zabezpiecza¢ ich trwanie,
przetrwanie i rozwdj. Chcac dzisiaj na biezaco zaspoka-
ja¢ owe potrzeby, zbiorowosci ludzkie, podobnie jak czynily
to dawniej, nadal poszukujg skutecznych algorytméw poste-
powania i efektywnych $rodkéw do zapewnienia sobie bez-
pieczenstwa, stosownie do miejsca, czasu i aktualnej sytuacji,
w ktorej si¢ wlasnie znajduja.

Rzeczywistos¢ XXI stulecia wskazuje na to, iz dzi§ w tym
wzgledzie podejsicie ludzi wydaje si¢ podobne jak dawniej —
mowigc wprost — sprawy te traktuje si¢ wcigz bardzo na serio
i priorytetowo. Nie zmalata zatem doniosto$¢ udzialu bezpie-

* A. Touraine, Samotworzenie si¢ spoteczeristwa, Zaktad Wydawniczy NOMOS,
Krakow 2010.
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czeristwa w egzystencji czlowieka. Dzisiaj wystepuje tylko jed-
na ale za to bardzo istotna rdznica.

Znaczenie bezpieczenstwa i badan prowadzonych tej
problematyki wzroslo dzi$ na nieznana w dotychczasowej
historii skale, a natezenie i skala niektorych rodzajow za-
grozen nigdy dotad w historii nie byly tak ogromne, jak
ma to miejsce obecnie.

W zwiazku z powyzszym, wspdlczesne narody, najcze-
$ciej zorganizowane w paristwa oraz ich elity coraz bardziej
interesuja si¢ wynikami badan probleméw bezpieczenstwa.
Badania te sg niezwykle istotne w ich prakseologicznym
aspekcie, ktory jednak nie obywa si¢ bez udziatu teorii, ko-
niecznej w perspektywie badawczej nauk spotecznych. W tym
miedzy innymi psychologii, socjologii politologii, ekonomii,
nauk o zarzadzaniu, nauk technicznych, a wreszcie trans-
dyscyplinarnie spajajacych ich dokonania nauk o bezpieczen-
stwie i studiow bezpieczeristwa, w tym rozwijajacych sie dzisiaj
aktywnie badarn nad kultura bezpieczeristwa.

Jak dostrzega to Andrzej Urbanek, , kulturowa przestrzen
bezpieczenstwa mozna okresli¢ najogdlniej, jako wyodreb-
niony obszar, na ktérym wystepuja wytwory kultury mate-
rialnej i niematerialnej determinujace aktywnos$¢ Zzyciowa
czlowieka, a przez to tworzace odpowiednie warunki zycia
i rozwoju, zapewniajagc mu poczucie bezpieczenstwa i mozli-
wosc¢ realizacji wlasnych interesow (celdéw i aspiracji) w sferze
spoleczno-kulturowej™.

Nauka, takze w przypadku nauk spolecznych i ich galezi,
nauk o bezpieczenstwie ma znaczenie metodologiczne i po-
znawcze. Nalezy tego terminu uzywa¢ dla okreslania ogétu

> A. Urbanek, Wspotczesny czlowiek w przestrzeni bezpieczeristwa. W poszu-
kiwaniu teoretycznosci bezpieczeristwa personalnego, Wydawnictwo Nauko-
we Akademii Pomorskiej w Stupsku & Wydawnictwo Spoleczno-Prawne
w Stupsku, Stupsk 2015, s. 279.
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wiedzy zyskanej dzigki naukowej metodologii, ktdrej model
zalezy od pogladéw na przyjeta perspektywe naukowa obrazu
badanej rzeczywistosci.

W zwigzku z tym, Ze autor proponuje t¢ prace trakto-
wac jako pozycje, ktora powinna by¢ miedzy innymi przy-
datna w charakterze podrecznika akademickiego, zatem
juz w tym miejscu warto przypomnie¢ zwiezle definicje
takich pojec jak ,,nauka” oraz ,teoria”

DEFINIC]A
Nauka jest to dziedzina kultury, ktéra posiada badaw-
czy charakter i laczy sie ze spolecznie oczekiwanymi efek-

tami dociekan naukowych, ktére prowadza uczeni; nauke
tworza:

- zespol twierdzen i hipotez odnoszacych si¢ do badanej rze-
czywistosci, jej cech i rzadzacych nig praw,

- teorie naukowe zbudowane na podstawie w/w twierdzen
i hipotez, ktére dotyczg rzeczywistosci i z mocy prawa maja
usytuowanie instytucjonalne w obszarach, dziedzinach, dys-
cyplinach i specjalnosciach naukowych.

DEFINIC]A
Teoria jest to spdjny system myslowy, oparty na zbio-
rze pojeé, definicji, aksjomatow i twierdzen, po-
zwalajacych ustali¢ jakie s3 relacje pomiedzy tymi
pojeciami i aksjomatami, ukazujacymi wybrana, ma-
terialng lub abstrakcyjna sfere rzeczywistosci.

Jak z powyzszych definicji bezspornie wynika, powazne
zajmowanie si¢ nauka oraz towarzyszacym jej aparatem teo-

9
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retycznym, wymaga od kazdego badacza posiadania wiedzy,
ktéra pozwalataby na zaistnienie i sprawne funkcjonowanie
u niego okreslonej swiadomosci metodologiczne;j.

Zajmowanie si¢, przynajmniej w jakim$ zakresie na-
uka obliguje nie tylko zawodowego uczonego ale tez kazda
wyksztalcong na uczelni osobe, do dysponowania jasnoscia
w kwestii przemyslenia i samodzielnego poczynienia zasadni-
czych, majacych filozoficzng geneze naukowych zalozen, kto-
rych si¢ nie dowodzi, ale ktore stanowia konieczne wstepne
warunki, niezbedne dla zainicjowania procesu dziatan maja-
cych charakter naukowo-badawczy.

Przypomnijmy w tym miejscu, ze powyzsze dotyczy za-
réwno praktycznie, jak réwniez formalnie, samodzielnego
pisania tekstow prac dyplomowych przez studentéow szkot
wyzszych. Co prawda wiadomo, ze prace licencjackie i magi-
sterskie jeszcze nie aspiruja do uzyskania rangi naukowej, lecz
mimo tego, Ze nie muszg one by¢ nowatorskie, nalezy jednak
pamietaé, ze obowigzujace jest to, aby stosowano w nich
tzw. warsztat naukowy?®.

¢ Warsztat naukowy - charakterystyczny dla danego autora lub autoréw re-
prezentujacych okreslony nurt badawczy zespé! metod i srodkéw wyrazu,
ktore sg stosowane w pracy naukowej i majg zastosowanie przy powstawa-
niu okreslonych utworéw naukowych, np. artykuléw, prac dyplomowych czy
monografii naukowych.

10
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W przedstawionej przez autora pracy zostala zastosowana
metoda mieszana, ktérg razem wspoltworza ponizsze ele-
menty metodologiczne:

1. Metoda krytycznej analizy tekstow, oparta na szerokim
doborze wtasciwych dla przedmiotowej problematyki
literatury krajowej i zagranicznej, przy zalozeniu istnie-
jacej tu pewnej hierarchii waznosci; powyzsze wynika
z faktu, ze sposrdd trzech istotnych dla pracy tej nurtow
problematyki bezpieczenstwa, ktérymi sa — nauki o bez-
pieczenistwie, badania bezpieczeristwa (security studies)
i kultura bezpieczenistwa, jedynie pierwszy z tych nurtow
posiada pelny status autonomicznej gatezi nauki; pozosta-
te z wyzej wymienionych nurtéw autor interpretuje jako
subdyscypliny pierwszego z nich, jednoczesnie wyjasnia-
jac, iz czyni tak, mimo, ze security studies na ogol koja-
rz3 si¢ z international relations, (subdyscypling politologii),
ktére jednak rowniez nie majg statusu autonomicznej ga-
tezi naukowe;j.

2. Metoda obserwacji uczestniczacej — w przypadku tej
dysertacji dotyczaca gltéwnie problematyki zwigzanej
z funkcjonowaniem kontrterrorystycznych jednostek spe-
cjalnych, tzw. pododdzialow AT.

11
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3. Metoda monograficzna - monografia jest tym elementem,
ktory ,,spina” i agreguje holistycznie' efekty badan autora
przedstawione Czytelnikowi w tej pracy.

ZALOZENIA

Proces naukowo-badawczy inaczej niz myslenie oparte

na wiedzy potocznej, zawiera:

1) jasno okreslony przedmiot badan,

2) precyzyjnie wskazany cel badan oraz towarzyszace im,

3) pytania badawcze wyrazajace szczegolowe problemy ba-
dawcze.

Z uwagi na transdyscyplinarny charakter badan, jakie do-
tycza kwestii bezpieczenstwa, jako punkt wyjscia w tej pracy
zostaly przyjete nastepujace zatozenia badawcze:

1. Geneza wspolczes$nie coraz szerszego, naukowego zain-
teresowania problematyka bezpieczenstwa ma przede
wszystkim podloze praktyczne. Stad tez pojawilo si¢ przed
badaczami kwestii bezpieczenstwa — proponuje nazy-
wac ich sekuritologami — nielatwe wyzwanie wymuszane
prakseologicznymi wzgledami dotyczacymi sprawnej im-
plementacji. Wyzwanie to ma w naukach o bezpieczen-
stwie posta¢ koniecznosci kompetentnego przekraczania
sztywnych granic, jakie istnieja pomiedzy tradycyjnymi
dyscyplinami nauki, od filozofii, psychologii i socjologii,

' Holizm - filozoficzna koncepcja rozwoju rzeczywistosci, zarowno $wiata
natury, jak i $wiata spotecznego, wedlug ktdrej $wiat stanowi hierarchiczng
calos¢, ztozona z calosci nizszego rzedu, podlega dynamicznej, tworczej ewo-
lucji, prowadzacej do powstawania coraz to nowych, jako$ciowo roznych ca-
tosci, nie dajacych si¢ juz zredukowa¢ do sumy swych czeéci. Za tworce nurtu
holistycznego uwaza sie Johna Smutsa (1870-1950) — wybitnego wojskowego,
polityka i filozofa; Por. J.C. Smuts, Holism and Evolution, MacMillan, Londyn
1927; T. Ambrozy, Trening holistyczny — metodg kompleksowej uprawy ciata,
EAS, Krakow 2004; J. Piwowarski, Samodoskonalenie i bezpieczeristwo w sa-
murajskim kodeksie bushido, Collegium Columbinum, Krakéw 2011.
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skonczywszy na naukach przyrodniczych, technicznych
i ekonomicznych®.

2. Przyjeto zalozenie, ze kultura bezpieczenstwa, to zjawisko,
bedace utrwalonym caloksztaltem niematerialnego i ma-
terialnego, dorobku cztowieka, potencjalem pozamilitar-
nych i militarnych elementéw samoobronnosci czlowieka;
pozwala ona na utrzymywanie, odzyskiwanie (gdy utraco-
no) i podwyzszanie (gdy potrzeba) okreslonego poziomu
bezpieczenstwa danego jednostkowego lub zbiorowego
podmiotu bezpieczenstwa; kultura bezpieczenstwa jest
podstawa dla zapewnienia spofeczeristwu dobrej korelacji
dzialan z procesem rozwoju w trychotomicznym, mental-
no-duchowym (indywidualnym)?®, spoleczno-organizacyj-
nym i fizycznym (materialnym) wymiarze rzeczywisto$ci
spoleczne;j.

3. Przyjeto hipoteze, ze kultura bezpieczenstwa jest to zjawi-
sko spolecznosciowe (spoteczno-kulturowe), ktore nalezy
uzna¢ za niczym niezastapiony spolecznosciowy genera-
tor bezpieczenstwa. Zgodnie z t3 hipoteza autora, kultura
bezpieczenstwa jest niezastgpiona we wszelkich dziata-
niach spotecznych; dzisiaj dzialania te, oderwana od regut
funkcjonowania rzeczywistosci spolecznej spora czes$¢ elit
wladzy, chce opiera¢ wylacznie na ahumanistycznie wy-
odrebnionych sferach nie tyle kultury, co cywilizacji - sfe-
rze technogennej, sferze prawnej i sferze biurokratycznej
oraz - na rzekomo zamykajacej obszar tych dzialan i po-
trzeb cztowieka - sferze konsumpcji.

4. Przyjeto tez zalozenie, ze kultura bezpieczenstwa jest wspol-
nym mianownikiem dla réznorodnych przejawéw bezpie-

2 1. Swiniarski, Filozoficzne podstawy edukacji dla bezpieczeristwa, Minister-
stwo Obrony Narodowej, Warszawa 1999, s. 20.

> C.G. Jung, O zjawisku ducha w sztuce i w nauce, Wydawnictwo KR, Warsza-
wa 2011.

13
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czenstwa, wystepujacych zapewne we wszystkich sferach
tak codziennej egzystencji cztowieka, jak i w twdrczej stro-
nie dzialan przedstawicieli gatunku ludzkiego. W swojej
genezie socjologiczna koncepcja okredlana terminem kul-
tury bezpieczeristwa, moze zatem stanowic¢ taki konstrukt
teoretyczny, ktory bedzie ,wielofunkcyjnym” narzedziem
badawczym pozwalajagcym na sprawne realizowanie przez
badaczy-sekuritologéow funkcji implementacyjnej nauki
(f. wyjasniajacej) w naukach o bezpieczeristwie oraz bada-
niach bezpieczeristwa.

W galezi nauk okreslonej jako nauki o bezpieczenstwie,
centralnym przedmiotem badan jest sam przebieg i uwarun-
kowania procesu bezpieczenstwa, skladajace si¢ nan zdarze-
nia, procesy i zjawiska w sferze bezpieczenstwa, w réznych
wymiarach przedmiotowych i miedzy innymi rozpatrywane
w odniesieniu do konkretnych podmiotéw, z punktu widze-
nia ktorych analizujemy bezpieczenstwo, przy uwzglednieniu
warunkow $rodowiskowych*.

Definiujac cele poznania naukowego pamigtamy, ze na ogot
stosowane sg tutaj dwie podstawowe opcje:

a) cel podmiotowy — gdzie brane s3 pod uwage motywy, jakie
sklaniaja podmiot dziatania do zdobywania wiedzy naukowej,

b) cel przedmiotowy, jako ostateczny efekt, do jakiego zmie-
rza podjete przez naukowca postepowanie badawcze.

Ponizej podano cele pracy:

1. Cel pracy to doprecyzowanie znaczenia oraz wyjasnienie
istoty elementarnych pojec a) nowej dyscypliny naukowej,
jaka sa nauki o bezpieczetristwie, b) paralelne wyjasnienie
fundamentalnych elementéw ,bratniego” dla nauk nurtu
naukowego, jaki stanowia badania bezpieczernistwa (secu-

* M. Cieslarczyk, Teoretyczne i metodologiczne podstawy badania problemoéw
bezpieczenistwa i obronnosci, Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny, Sie-
dlce 2009, s. 212.

14
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rity studies) oraz c) ukazanie podstaw i istoty ,,interfejsu”™
jakim dla problematyki bezpieczenstwa, i prowadzonych
tu badan, jest subdyscyplina naukowa kultura bezpie-
czenstwa, z personalnym, spolecznym oraz strukturalnym
wymiarem spotecznego zjawiska kultury bezpieczenstwa
narodowego.

. Kolejnym celem jest zasygnalizowanie, ze istnieje wza-
jemne przenikanie si¢ oraz wzajemny wplyw, jaki na sie-
bie wywieraja powyzsze trzy nurty naukowe. Z jednej
strony, osiggniecie przez autora pracy tego celu, ma czy-
telnikowi ulatwi¢ wyjasnienie podstaw dotyczacych isto-
ty koncepcji kultury bezpieczenstwa, ktdrej prekursorem
oraz niekwestionowanym liderem w Polsce jest obecnie
Marian Cieslarczyk.

. Z drugiej strony autor postawit sobie za cel uwypuklenie
roli czynnika ludzkiego, jaka odgrywa on przy ochronie,
kultywowaniu i kreowaniu spolecznego zjawiska, kul-
tury bezpieczenstwa narodowego (kbn), ktéra dzisiaj,
wsrod réznych zrodel bezpieczenstwa, stanowi dominu-
jacy »generator bezpieczenstwa” dla jednostek ludzkich
i calych zbiorowosci spotecznych. W tym wypadku cho-
dzi o ukazanie przenikania si¢ problematyki trzech wymia-
row kbn, jednoczesnie takze przenikajacej sie z zakresami
bezpieczeristwa personalnego i bezpieczeristwa spoleczno-
-kulturowego (spolecznosciowego — ang.: societal security).
Osiagnieciu tego celu, w kontekscie potrzeby przydatnosci

M. Cieslarczyk, Wprowadzenie [w:] A. Filipek, Elementy teorii i praktyki
transdyscyplinarnych problemow bezpieczetistwa, Tom II. Bezpieczeristwo
i kultura bezpieczeristwa w teorii, w badaniach naukowych i praktyce, Uni-
wersytet Przyrodniczo-Humanistyczny w Siedlcach, Siedlce 2014, s. 7; jak
pisze Cieslarczyk ,,swoistym interfejsem”, ktéry posiada moc eksplanacyjng
pozwalajaca laczy¢ rézne teoretyczne nurty zwigzane z kwestiami bezpie-
czenistwa.
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tych rozwazan dla praktykdw, moze w opinii autora do-
brze postuzy¢ omoéwienie podstaw i pewnych reperkusji
koncepcji Jana Maciejewskiego. Ukazano zatem w pracy
fundamenty socjologii grup dyspozycyjnych spoleczen-
stwa oraz te cze$¢ ich specyfiki, ktora dotyczy jednostek
specjalnych AT, co nastapilo przy jednoczesnym udziale
wlasnej, autorskiej interpretacji powyzszych koncepcji.

4. Cel stuzebny: sprawi¢, by praca, zachowujac walory mo-
nografii naukowej, mogla jednoczesnie spelnia¢ funkcje
podrecznika akademickiego. Przedstawiona tutaj mono-
grafia naukowa ma zatem za zadanie ukazac jej Czytelni-
kowi w uporzadkowany oraz przystepny sposéb podstawy
niezbedne dla takiej osoby, ktéra chciataby na przyktad roz-
poczaé pisanie pracy dyplomowej lub poszerza¢ wlasne stu-
dia w kierunku problematyki bezpieczenstwa.

Towarzyszace celom naukowym pracy, problemy szcze-

gétowe wskazuja ponizej, sformulowane przez autora py-
tania badawcze. Nalezy pamiegtac, ze w potocznym jezyku
»problem” oznacza czg¢sto pewna trudnos¢, na ogét niechcia-
ng przeszkode, ktérg musimy pokonac. Andrzej Urbanek za-
uwaza, ze ,problemy naukowe réznig si¢ tym od problemoéw
nienaukowych, ze wynikajg z braku $cislej wiedzy w okreslo-
nej dziedzinie [i co istotne, to fakt], Ze konsekwencje ich roz-
wigzania majg znaczenie dla catego spofeczeristwa, a nie dla
pojedynczych o0sdb czy grup spotecznych™.

PYTANIA BADAWCZE:

1. W jaki sposdb wspolczesnie definiowane sg poszczegdlne
elementarne kategorie nauk o bezpieczenstwie, jak za-
grozenie, bezpieczenstwo, podmiot bezpieczenstwa czy
srodowisko bezpieczenstwa i kultura bezpieczenstwa?

¢ A. Urbanek, Wspélczesny czlowiek w przestrzeni..., op. cit., s. 23-24.
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2. Jak mozna scharakteryzowac, w oparciu o literature przed-
miotu, tlo nauk spolecznych pomocne w badaniach pro-
blematyki bezpieczenstwa?

3. Jakie elementy tworzg personalny i spoleczny wymiar kon-
cepcji kultury bezpieczenstwa? Jak nalezy rozumie¢ anali-
ze oraz syntez¢ prowadzong w oparciu o koncepcje trzech,
okreslong jako trzy strumienie kultury bezpieczenstwa?

4. Jakie podstawowe kategorie socjologiczne pozwalaja
scharakteryzowa¢ grupy dyspozycyjne spoleczenstwa,
jak je definiujemy i jaki wplyw majg one na spéjnos¢ spo-
teczng tworzacg sile dziatania tych zespoldw?

»Kultura bezpieczenstwa” to narzedzie teoretyczne (a),
stanowigce w tym przypadku okreslony model poznawczy
(metodologiczny), natomiast gdy rozpatrywana jest jako
zjawisko spoleczne (b), ma okreslony wymiar podmiotowy
i przyjmuje skale odnoszaca si¢ do jej podmiotow (nos$nikéw):
1) skale indywidualng (personalng),

2) skale spoleczng (strukturalng) (w tym wypadku mamy do
czynienia z perspektywa kulturalistyczng, oznaczajaca uje-
cie z perspektywy nauk spolecznych o nachyleniu kultu-
rowym).

Oddzialywanie zjawiska kultury bezpieczenstwa
najmocniej zaznacza si¢ w skali dobrze zorganizowanej
zbiorowosci spolecznej, majacej samoswiadomos¢ swej we-
wnetrznej spdjnosci i plynacej stad sily, jaka jest narod -
méwimy wowczas o zjawisku okreslanym jako kultura
bezpieczenstwa narodowego.

Kultura bezpieczenstwa narodowego (kbn) dzigki sile
swojego oddzialywania manifestuje si¢ i jest wcigz odtwarza-
na w kolejnych pokoleniach spoleczenstwa-narodu, poprzez
charakterystyczne dlan przekonania, postawy i obyczaje indy-
widualnych podmiotéw bezpieczenstwa nalezacych do tego
narodu. Mozna méwi¢ wowczas o personalnym wymiarze

17
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kbn, jako ucielesnionym, fenomenologicznym przejawie tego
zjawiska, ktore jest kluczowym zrédltem mocy dla tworzenia
zdolnosci do opanowywania zagrozen.



ROZDZIAL 1

Zagrozenie, bezpieczenstwo,
podmiot bezpieczenstwa

Gdy méwimy o etymologii bezpieczenstwa', to wiadomo,
ze termin ten juz od czaséw Starozytnego Rzymu ma facin-
ski odpowiednik - securitas. Termin ten wielu badaczy pro-
blematyki bezpieczenstwa ttumaczy jako polaczenie dwoch
stow: se — po polsku bez (w rozumieniu braku czego$, bez
czegos) i cura — co tlumaczymy jako obawa. Zespolenie tych
stow w jedno jako sume znaczen, sprowadza si¢ do sytuacji?,
w ktorej wystepuje brak obaw.

! J. Piwowarski, Bezpieczeristwo jako pozgdany stan oraz jako wartos¢, [w:] Bez-
pieczeristwo jako wartos¢, Wydanie pokonferencyjne z II Konferencji Nauko-
wej z cyklu ,,Bezpieczenistwo jako warto$¢” zorganizowanej przez Wyzsza
Szkole Bezpieczenstwa Publicznego i Indywidualnego ,,Apeiron” w Krako-
wie, 18 kwietnia 2008, Krakow 2010, s. 56.

Sytuacja - termin pochodzacy z obszaru nauk spolecznych, ktéry wprowa-
dzony zostal przez W.I. Thomasa (1928 r.), wskazujacy na znaczenie wy-
stepowania subiektywnej oceny okoliczno$ci w jakich dziatajac, znalazt sie
okreslony indywidualny lub kolektywny podmiot bezpieczeristwa.

)
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Janusz Gierszewski w odniesieniu do jezykowego® znacze-
nia terminu bezpieczeristwo wypowiada si¢ twierdzac, co na-
stepuje — ,,to polisemantyczne pojecie jest roznie definiowane,
postrzegane i uzywane w réznych kontekstach (...). Oznacza
przede wszystkim stan obiektywny polegajacy na braku za-
grozen™. Zapisy podstawowego aktu prawnego, Konstytucji
Rzeczpospolitej Polskiej utozsamiaja bezpieczeristwo paristwa
z bezpieczeristwem obywateli’. Okreslono to w artykule 5 Kon-
stytucji RP, wskazujac, Ze pojecie paristwo jest rwnoznaczne
ze zbiorowoscig obywateli, ktdrzy parnstwo to tworza®.

1.1. PopM10TOWOS$C’. POJECIE ,,PODMIOT BEZPIECZENSTWA”
Pojecie ,,podmiot’, kojarzone jest bezposrednio z terminem
»byt’, stanowigcym dla kazdego badacza rzeczywistosci spo-
tecznej, a zatem rowniez i dla sekuritologa, jedng z podsta-
wowych kategorii badawczych o charakterze ontologicznym.

w

Semantyka (gr. Semantikés czyli oznaczajgcy) - jest to dzial jezykoznawstwa,
w ramach ktorego badacze odnoszg sie do istnienia w jezyku pewnych zna-
czen oraz istnienia okre$lonych relacji formy znaku do treéci oznaczanej
w ujeciu synchronicznym i diachronicznym; Por. J. Stawnicka, Kiedy sfowo
jest bronig, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Biznesu, Dgbrowa Gérnicza 2012.
J. Gierszewski, Bezpieczeristwo spoleczne. Studium z zakresu bezpieczeristwa
narodowego, Difin, Warszawa 2013, s. 7.

Szerzej na ten temat pisze W. Kitler, Bezpieczeristwo narodowe RP. Podstawo-
we kategorie. Uwarunkowania. System, Akademia Obrony Narodowej, War-
szawa 2011, s. 16-22.

Art. 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku
(Dz. U. 1997, Nr 78 poz. 483).

Podmiotowos¢ spoleczna — moze mie¢ wymiar indywidualny i kolektyw-
ny; z podmiotowoscig tacza sie autonomia, kreatywnos¢ i swoboda rozwoju,
wolnos¢, eksterioryzacja, dezalienacja, partycypacja spoleczna, asertywnosé;
Por. K. Atkins, Self and Subjectivity, Blackwell Publishing, Oxford 2005;
C. Taylor, Sources of the Self: The Making of the Modern Identity, Harvard
University Press, Cambridge 1992; W. Woronowicz, Podmiotowos¢, dialog,
wartosci i refleksja w edukacji, Centrum Edukacji Nauczycieli, Koszalin 1998;
Poczucie odpowiedzialnosci moralnej jako aspekt podmiotowy, M. Nowicka-

-~

[

N

N
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DEFINIC]A

Byt, jest to elementarny termin filozoficzny (ontolo-
giczny) - w szerokim ujeciu byt stanowi ogol wszyst-
kiego, co w istnieje w pewien okreslony dla niego
sposob, natomiast w znaczeniu wezszym bytem jest
kazdy rodzaj poszczegdlnego istnosci (istnienia),
ktora tworzy jakas calo$c i jest mozliwe wyodrebnie-
nie jej sposrdd innych istnien.

Jak zauwaza francuski socjolog bezpieczenstwa, zajmuja-
cy si¢ miedzy innymi problematyka konfliktéw, przemocy czy
ruchow spolecznych, Michel Wiewidrka, ,,pojecie podmiotu
nie jest nowe i mimo wzlotow i upadkow jest stale obecne
w zyciu intelektualnym”®.

Wedtug Michela Wiewidrki pojecie podmiotu jest du-
alnym uosobieniem, z jednej strony ,zdolnosci jednostki
ludzkiej do dzialania w celu przetrwania (...)”". Drugi, po-
zytywny aspekt podmiotu, jaki wskazuje Wiewidrka, to zdol-
no$¢ do ,konstruowania swego doswiadczenia™'’, ,tworczy
charakter jednostki ludzkiej”, jak méwi niemiecki socjolog
Hans Joas!'.

DEFINICJA ALAINA TOURAINE’ A
Podmiotem nazwa¢ mozina ,tworzenie si¢ jednost-
ki (albo grupy spolecznej), jako aktora [spoleczne-

-Koziot (red.), ,Zak’, Warszawa 2000; A. Revonsuo, Consciousness. The Scien-
ce of Subjectivity, Psychology Press, New York 2010.
8 M. Wiewidrka, Dziewigc wyktadow z socjologii, Zakltad Wydawniczy NOMOS,
Krakéw 2011, s. 11.
® Ibidem, s. 19.
0 Tbidem, s. 20.
"' H. Joas, La creativité de lagir, Cerf, Paris 1999 - podaje za M. Wiewidrka,
Dziewiec wykladow z socjologii..., op. cit., s. 20.
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go], przez powiazanie jego stwierdzonej wolnosci
z przezytym doswiadczeniem, ktére przyjmuje i re-
interpretuje. Podmiot jest wysilkiem przeksztalcenia

przezywanej sytuacji w wolne dzialanie”"’.

Podmiotowos¢ (§wiadomg i suwerenng) nalezy sobie wy-
pracowac¢, zdoby¢, a nawet, gdy potrzeba, potrafi¢ o nig wal-
czy¢®. Nie jest ona bowiem czym$ danym nam raz na zawsze.
Dlatego nie zawsze i nie wszystkie jednostki ludzkie czy gru-
py ludzkie sa suwerennymi podmiotami. W naukach spotecz-
nych mozemy opisywa¢ podmiotowos¢ na dwa sposoby.

1. Podmiotowo$¢ indywidualna - wigze si¢ z czynnym po-
dejmowaniem przez jednostki ludzkie kreatywnych dzia-
tan prowadzacych do sensownych skutkéw spotecznych;
w naukach spotecznych interpretuje si¢ podmiotowos¢
w opozycji do behawioryzmu - wynika ona tu z niezalez-
nego wlaczania si¢ do proceséw interakcji, podmiotem sta-
jemy sie dzialajac aktywnie posrdéd innych.

2. Podmiotowos¢ kolektywna - odnosi si¢ w znacznym
stopniu do roli elit spolecznych, czesto decydujacych
o dominujgcych cechach danej zbiorowosci spotecznej;
podmiotowos¢ kolektywna dotyczy malych, poczawszy
od rodziny, potem wigkszych grup spolecznych, na tyle
mocno ze sobg kooperujacych, iz posiadaja okreslong au-
tonomie, niezalezno$¢ - s to grupy spofeczne, ktérych
czlonkowie maja podobnie uksztaltowana $wiadomosc.
Podmiot kolektywny — to podmiot, ktéry powstaje jako
efekt procesu integracji podmiotéw jednostkowych, ktdre

2 A. Touraine, Quest-ce qua la democratie?, Fayard, Paris 1994, s. 23 - podaje

za M. Wiewiorka, Dziewie¢ wyktadow z socjologii..., op. cit., s. 12.

O walce, zaréwno niezbrojnej, jak i zbrojnej, szeroko pisze Jarostaw Rud-
nianski w swojej pracy zatytutowanej Kompromis i walka, Instytut Wydaw-
niczy PAX, Warszawa 1989.
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cechuje $wiadomo$¢ wspodlnego losu oraz wspolnoty in-
teresow.

Egzystencje ludzka od zawsze dotykaly calkowicie prze-
ciwstawne wzgledem siebie zjawiska, jakimi s — z jednej stro-
ny sytuacja niebezpieczna (ktora réwniez okresli¢ mozna jako
stan zagroZenia), natomiast z drugiej — stan bezpieczeristwa
(sytuacja wysokiej pewnosci egzystenciji). Identyfikacja tego
drugiego pojecia wigze sie z dostrzeganiem przez podmiot
dziatania otaczajacych go, a takze tkwigcych w nim samym,
wielu zagrozen. W egzystencji czlowieka, ktdra jest opisywa-
na naukowo z perspektywy nauk o bezpieczeristwie, musi po-
jawic sie podmiot bezpieczeristwa.

DEFINICJA WALDEMARA KITLERA
Podmiotem bezpieczenstwa jest czlowiek, traktowa-
ny jako jednostka spoleczna, a takze jako okreslona
zbiorowos¢ spoleczna o réoznym charakterze wiezi
i uwarunkowan'.

Zgodnie z tg definicja, podmiot bezpieczeristwa moze by¢
zatem jednostka — osobg ludzka lub mie¢ charakter zbioro-
wosci ludzkiej. ,Latwiej bedzie mowi¢, ze jakie$ indywidu-
um (lub zbidr indywidudw) jest bezpieczne, jesli wczesniej
ustalimy, jakie obiekty w ogdle moga by¢ bezpieczne. Decyzja
w tej kwestii wyznaczy universum studidw nad bezpieczen-
stwem i jej podjecie jest wazniejsze od przyjecia jakiej$ de-
finicji bezpieczenstwa. Inaczej moéwiac, kategoria okreslana
jako podmiot bezpieczeristwa poprzedza koncepcje [samego
bezpieczenistwa]’, jak zauwaza Jerzy Konieczny'.

" 'W. Kitler, Obrona cywilna (niemilitarna) w Polsce, Ministerstwo Obrony Na-
rodowej, Warszawa 2002, s. 21.

15 J. Konieczny, O pojeciu bezpieczeristwa, ,Bezpieczenstwo. Teoria i Praktyka”
2012,nr1,s.7.
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Odnoszenie si¢ do jednostki badz do grupy ludzkiej
jako do podmiotu, najpewniej zaczeto si¢ dopiero od mysli
starozytnych Grekdw, jak twierdzi kanadyjski filozof Char-
les Taylor's, bedacy zwolennikiem wspdlnotowego nurtu
nauk spotecznych okreslanego jako komunitaryzm. Poczatki
ksztaltowania si¢ koncepcji podmiotowosci, zdaniem Taylo-
ra, to zasluga starozytnego mysliciela Platona, ktory zyl oko-
o 427-347 r. p.n.e. Wtedy zaczeto na obszarze Starozytnego
Zachodu zwraca¢ uwage na procesy, ktore pozwalajg uzyskac
zwigkszenie wplywu na rozwoj takich mozliwosci cztowieka,
w ktoérych chodzi o wzbogacanie i poprawe sily mentalnego
wnetrza podmiotu".

Stad tez przedstawicieli nauk o bezpieczeristwie wyraza
opinie, ze bezpieczeristwo to kategoria o charakterze antro-
pocentrycznym'. Idac za rozumowaniem amerykanskiego
socjologa Charlesa Tilly (1929-2008) zauwazmy, ze podmio-
towos¢ i towarzyszaca jej, przynalezna podmiotom tozsamo$é
nie s3 wylacznie kategoriami o naturze indywidualne;.

Podmiotowo$¢ faczy dwa rdzne, dla niektorych badaczy
przeciwstawne, a naprawde, uzupelniajace si¢ ujecia, porza-
dek indywidualny i porzadek zbiorowy funkcjonowania pod-
miotow bezpieczenstwa'. Dany podmiot, bedacy wraz z jego
tozsamoscig obiektem badan sekuritologicznych, to isto-
ta spoleczna ksztaltowana pod wplywem ,dialektycznego

¢ C. Taylor, Sources of the Self: The Making of the Modern Identity..., op. cit.

N

C. Taylor, Zrédta podmiotowosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej, War-
szawa 2001, s. 212, 243-249.

J. Kukultka, Bezpieczeristwo a wspélpraca europejska: wspotzaleznosci
i sprzecznosci intereséw, ,Sprawy miedzynarodowe’, 1982, z. 7, s. 29.

C. Tilly, Formowanie si¢ paristw narodowych w Europie Zachodniej [w:] Wia-
dza i spoleczeristwo. Antologia tekstow z zakresu socjologii polityki, t. 2, Scho-
lar, Warszawa 1998, s. 11; Idem, On the Medieval Origins of the Modern State,
Princeton University Press, Princeton 2005.

8
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zwigzku miedzy jednostka a spoteczenstwem”. Dotkliwe

czynniki, np. choroby, kataklizmy, wojny, moga umacnia¢

tozsamos¢ indywidualnych i zbiorowych podmiotow bezpie-
czenistwa.

Manuel Castells, jest jednym z tych socjologéw, za kto-
rych sprawa poznajemy wyniki naukowych analiz tozsamosci
nalezacych do podmiotow zbiorowych*. Z kolei Charles Tay-
lor dokonal badan hipotetycznego podmiotu, ktére pozwalaja
dostrzec trzy rodzaje tozsamosci, jakie mozna odnies$¢ do ty-
pologii tozsamosci podmiotéw bezpieczeristwa:

1) tozsamos$¢ jednostkowego bytu pojmowana jako samo-
okreslenie dojrzewajace wraz z dorastaniem tego podmio-
tu bezpieczenistwa,

2) tozsamos¢ danego bytu pojmowana jako pewien projekt,
konstrukt spoteczny,

3) tozsamos¢ okreslonego obiektu badan, ujmowana jako
tozsamos¢ fenomenu grupowego, kolektywnego podmio-
tu bezpieczeristwa®.

Proponowana ponizej definicja autora ujmuje wymiary
podmiotu bezpieczenistwa — jednostkowy i kolektywny - ktére
moze on przyjmowac, okresla tez sposoby percypowania przez
ten podmiot potencjalnych i juz uaktywnionych zagrozen.

DEFINIC]A
Podmiot bezpieczenstwa to indywidualny lub zbio-
rowy byt, bedacy podmiotem proceséw i zdarzen,

2 PL. Berger, T. Luckmann, Spoleczne tworzenie rzeczywistosci, PWN, War-
szawa 2010, s. 252.

21 M. Castells, Sita tozsamosci, Warszawa 2008, PWN, 2008, s. 23-26; Idem,
Kwestia miejska, PIW, Warszawa 1982; M. Castells, Spoleczeristwo sieci, PIW,
Warszawa 2007.

2 C. Taylor, Zrédta wspdlczesnej tozsamosci [w:] Tozsamosé w czasach zmiany.
Rozmowy w Castel Gandolfo, Znak, Krakow 1995, s. 9-18.
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podczas ktoérych wchodzi on w mentalny lub fizycz-
ny kontakt czy to z potencjalnym, czy to z juz uak-
tywnionym zagrozeniem wobec waznych dla niego
wartosci, w zwiazku z czym prowadzi dzialania pre-
wencyjne lub walke obronna przy uzyciu srodkéw
i metod adekwatnych do skali i rodzaju powstalych
zagrozen.

Biata Ksigga Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospo-
litej Polskiej, opracowana m.in. celem ujednolicenia aparatu
pojec¢ nauk o bezpieczeristwie, podaje inng definicje podmiotu
bezpieczeristwa.

DEFINIC]A

Podmiot bezpieczenstwa jest to ,kazdy swiadomie
istniejacy i celowo dzialajacy podmiot (indywidualny
lub zbiorowy), rozpatrywany z punktu widzenia jego
bezpieczenstwa. (...) [Dodajmy, przy tym, ze] w odnie-
sieniu do politycznego sektora bezpieczenstwa (bezpie-
czenstwa, ktore rozpatrywane jest w przypadku przyjecia
politycznej perspektywy analizy wyzwan, szans, ryzyk
i zagrozen) podstawowymi rodzajami podmiotéw bez-
pieczenstwa sa panstwa (spoleczeristwa-narody, ktore
s3 zorganizowane w paristwa narodowe), jednostki or-
ganizacyjne panstw (na przyktad jednostki samorzadu)
oraz organizacje miedzynarodowe (miedzypanstwowe,
a takze - ostatnio coraz istotniejsze — migedzynarodowe
struktury niepanstwowe: na przyklad korporacje gospo-
darcze, organizacje proekologiczne, czy transnarodowe
organizacje terrorystyczne lub przestepcze)”>.

» Biata Ksiega Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, BBN,
Warszawa 2013, s. 247.
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DEFINIC]A

Interesy podmiotu bezpieczenstwa, utozsamiane
z waznymi dla tego podmiotu warto$ciami (zarazem
istotnymi potrzebami) s3 ,to zsyntetyzowane ocze-
kiwania podmiotu wobec otoczenia wynikajace
i ksztaltowane przez jego tozsamos$¢, wyznawane
wartosci, historyczny dorobek, tradycje, biezace po-
trzeby oraz dazenia i aspiracje przyszlosciowe. Moz-
na wyroznic¢ interesy zywotne (dotyczace istnienia
podmiotu) i pozadane (zwigzane z jakoscia owego
istnienia, trwania)”?.

WYZWANIA, SZANSE, RYZYKA I ZAGROZENIA. Dla
danego podmiotu bezpieczeristwa wyzwania i zagrozenia oraz
szanse na rozwoj i ryzyka, ktore go dotycza®, moga pojawiac
sie ze strony innych ludzi, sit natury, czy wskutek niewtasci-
wego uzytkowania (badz wymknigcia si¢ spod kontroli) wy-
tworzonych przez siebie $rodkéw technicznych i nie tylko
technicznych. W ramach badan prowadzonych na gruncie
nauk o bezpieczenistwie, obserwujemy i badamy zewnetrz-
ne oraz wewnetrzne zagrozenia dla pewnosci trwania oraz
nieskrepowanego rozwoju, czyli dla bezpieczenstwa danego
podmiotu.

Wyzwania moga by¢ nastepstwem pewnych zagrozen
albo (korzystajac z prognoz) moga one wyprzedza¢ spodzie-
wane niebezpieczenstwo. Wazne jednak jest to, by wyzwania
byly we wlasciwy sposéb przez podmiot bezpieczeristwa po-
dejmowane, wplywajac na regres zagrozen, zamiast inicjo-
wania ich progresji. Podejmujac wyzwania, podmiot winien
# Ibidem.

» Czlowiek wobec wyzwan i dylematéw wspotczesnosci. Ksiega jubileuszowa

dedykowana Profesorowi Jozefowi Kozieleckiemu, E. Aranowska, M. Gosz-
czynska (red.), Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2006.
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umacniac sie, zwieksza¢ swe mozliwosci i szanse na rozwoj
i redukowac ryzyka wyzwan.

Przystapienie do badan wspolczesnie mocno eksponowa-
nego pojecia jakim jest bezpieczeristwo wigze si¢ z koniecz-
noscig uswiadomienia sobie potrzeby umiejetnego unikania
niebezpieczeristw, przeciwdzialania im, bycia na nie w jakims
stopniu odpornym oraz kreowania mozliwosci pozwalajacych
podmiotowi bezpieczeristwa na skuteczne zwalczanie zagro-
zen. Realizacja spetnienia tych potrzeb i tworzenie stuzacych
temu celowi mozliwosdci wiaze si¢ z rozwojem powodujacym,
ze rosng szanse dzieki potencjalowi szeroko rozumianej auto-
nomicznej obronnosci podmiotu bezpieczeristwa.

Rozumienie szerokie, odniesione do pojecia autonomicz-
na obronnos¢ podmiotu bezpieczenistwa, wiaze sie z poten-
cjalem podmiotu pojmowanym militarnie i pozamilitarnie®.
Potencjal ten winien by¢ bezustannie odtwarzany oraz roz-
budowywany, zaczynajac wcigz na nowo od podstaw: w wy-
miarze indywidualnym (osobowym, personalnym) i kolejno,
w szerszych wymiarach - spolecznym (wspolnota), narodo-
wym (spoleczenstwo, panstwo) oraz ponadnarodowym (mie-
dzynarodowym oraz globalnym, ogélnoludzkim).

1.2. ZAGROZENIE JAKO KLUCZOWA KATEGORIA
PROBLEMATYKI BEZPIECZENSTWA

Jak wspomniano, w egzystencji czlowieka manifestuja sie
dwa wyraznie przeciwstawne zjawiska. Jest to z jednej stro-
ny sytuacja niebezpieczna, ktora okreslana jest takze jako stan
zagrozenia, z drugiej — stan bezpieczeristwa, ktory tworzy dla
podmiotu bezpieczeristwa takie warunki, ktére mozna okresli¢
jako sytuacja pewnosci (Scilej biorac — stopnia pewnosci).

* Dla uzyskania wysokiego poziomu bezpieczeristwa podmiotu, znaczenie

ma personalna samoobronno$é oparta na procesie samodoskonalenia
tego podmiotu.
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Zagrozenie to kluczowa kategoria dla nauk o bezpie-
czenistwie, gdyz bez zagrozen, fenomen bezpieczeristwa nie
zyskalby mozliwosci zaistnienia w egzystencji i w $wiadomo-
$ci czlowieka. Inaczej moéwiac, bezpieczenistwo z praktyczne-
go punktu widzenia, moze by¢ rozpatrywane jako zjawisko
wtérne w stosunku do zjawiska zagrozenia. Wlasnie z tego
powodu podmiot dziatania buduje wlasng samoobronnosc,
na poziomach indywidualnym oraz kolektywnym, jako goto-
wos¢ cztowieka do adekwatnej i skutecznej reakcji na wypadek
wystapienia zagrozenia, ktdrego definicje¢ autor zaproponowat
ponizej.

DEFINIC]A
Zagrozenie, dla danego podmiotu bezpieczenstwa -
u$wiadomione lub nieuswiadomione, prawdopodo-
bienstwo poniesienia utraty (lub uszczerbku) wartosci
(niematerialnego lub materialnego, waznego dla nie-
go dobra) lub doraznej albo trwalej utraty potencjal-
nosci tego podmiotu do szeroko pojetego rozwoju.

Zagrozone jest zycie wspolczesnego czlowieka, kultura
bedaca jego wytworem, spofeczenstwo oraz panstwo, ktorego
powinnos¢ to zapewnienie bezpieczenstwa i caly glob. Poczat-
kowo malo znaczace zagrozenia staly si¢ obecnie tak wielkie,
ze czlowiek zamiast czerpania radosci ze swego zycia, w tak
uksztaltowanym przez siebie ,,postepie” poznal nieoczekiwa-
nie utfomnos¢ swojej potegi™.

Warto odnotowac, jak Wlodzimierz Fehler zauwaza fakt,
iz ,w intuicyjnym odbiorze, zjawisko zagroZenia stanowi prze-
ciwienstwo fenomenu bezpieczeristwa, oznaczajacym taka sy-

77 L. Korzeniowski, Securitologia. Nauka o bezpieczenstwie cztowieka i organi-
zacji spotecznych, European Association for Security, Krakow 2008, s. 5.
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tuacje, w ktorej istotne dla danego podmiotu wartosci staja sie
trudnodostepne, doznaja erozji lub wrecz s3 unicestwione™.

Inaczej méwiac, zagrozenie oznacza w praktyce okoliczno-
$ci, w ktorych dany podmiot bezpieczeristwa ma do czynienia
z jakims$ niebezpiecznym czynnikiem, np. stanem (z ,natury”
statycznym) lub z dynamiczng sytuacja, w ktdrej rozpozna-
je obnizenie poziomu pewnosci badz jakosci swego trwania
i rozwoju®.

Terminologia wojskowa przyjmuje z kolei, iz zagrozenie
jest to ,sytuacja, w ktdrej istnieje zwigkszone prawdopodo-
bienstwo utraty zycia, zdrowia, wolnosci (takze swobody roz-
woju) albo dobr materialnych™.

DEerFiINICcjA KALINY
»Zagrozenie, to w odniesieniu do okreslonego pod-
miotu uswiadomione lub nieuswiadomione przez
niego niebezpieczenstwo utraty okreslonego dobra
lub wartosci (na przyklad zycia, zdrowia, mienia, su-
werennosci, ukochanej osoby itp.), badz czasowej lub
wzglednie trwalej utraty zdolnosci do szeroko rozu-

mianego rozwoju™?'.

Jak twierdzi politolog i badacz probleméw bezpieczen-
stwa Ryszard Zieba, zagrozenie jest to ,,stan psychiki lub swia-

8 'W. Fehler, Zagrozenie - kluczowa kategoria teorii bezpieczeristwa [w:] Wspol-
czesne postrzeganie bezpieczeristwa, K. Jaloszynski, B. Wisniewski, T. Wojtu-
szek (red.), Wyzsza Szkola Administracji, Bielsko-Biata 2007, s. 34.

¥ Inny stownik jezyka polskiego, M. Banko (red.), Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2000, s. 1213.

0 Leksykon wiedzy wojskowej, Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodo-
wej, Warszawa 1979, s. 510.

' R.M. Kalina, Ogélne kategorie klasyfikacji i charakterystyki zagrozen ze-
wnetrznych [w:] Czlowiek w sytuacji trudnej, B. Holyst (red.), Polskie Towa-
rzystwo Higieny Psychicznej, Warszawa 1991, s. 80-81.
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domosci, wywolany postrzeganiem zjawisk, ktdre sa oceniane
jako niekorzystne lub niebezpieczne™.

Zagrozenie to zjawisko, ktére mozna réznie percypowac,
w zaleznosci od sytuacji podmiotu bezpieczeristwa i zrédla
niebezpieczenstwa. Mozemy wyrdzni¢ zagrozenia podmiotu
bezpieczeristwa o charakterze
— obiektywnym lub subiektywnym,

- zagrozenia wewnetrzne podmiotu lub pochodzace z jego
otoczenia, czyli zewnetrzne.

Zagrozenia moga mie¢ charakter selektywny, indywi-
dualny, obejmowa¢ mniejsze badz wigksze skupiska ludzkie
stanowiace kolektywne podmioty bezpieczeristwa i powodujac
szkody grupowe, wreszcie moga one przyja¢ charakter abs-
trakcyjny lub zupelnie konkretny.

Zagrozenia mozna tez podzieli¢ na potencjalne oraz uak-
tywnione, a towarzyszace im sytuacje moga mie¢ charakter
statyczny lub dynamiczny. Zagrozeniom towarzysza takze
wartosci. Sg to wartosci konstruktywne albo antywartosci ma-

jace wplyw destrukcyjny.

TYPOLOGIA ZAGROZEN BEZPIECZENSTWA. Za-
grozenie powinno sie kojarzy¢ z uaktywnieniem sie
i oddziatywaniem na dany podmiot bezpieczeristwa pewnych
niekorzystnych czynnikéw, ktére pochodza z jego otoczenia
lub pojawily sie we wnetrzu tego indywidualnego lub kolek-
tywnego podmiotu bezpieczeristwa.
1. Z zagrozeniem wigze si¢ stan psychiki i swiadomos¢ pod-
miotu bezpieczeristwa, spowodowane wizja wystapie-
nia zjawisk uznanych za niekorzystne czy niebezpieczne.

2 R. Zieba, Kategorie bezpieczeristwa w nauce o stosunkach miedzynarodo-
wych [w:] Bezpieczeristwo narodowe i miedzynarodowe u schytku XX wieku,
D.B. Bobrow, E. Halizak, R. Zieba (red.), Wydawnictwo Naukowe SCHO-
LAR, Warszawa 1997, s. 4.
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Szczegllnie istotne sg tutaj oceny formulowane przez za-
grozony podmiot. Oceny te lezg u podstaw dziatan podej-
mowanych przez podmiot w celu ochrony i umacniania
swego bezpieczeristwa. Opis zagrozenia w takim ujeciu, sy-
tuuje to zjawisko w sferze §wiadomosci** podmiotu bezpie-
czenistwa i ma charakter subiektywny.

. Zagrozenia stanowig czynniki powodujace stan niepewnosci

i obaw; beda to rzeczywiste dziatania innych uczestnikow
zycia spolecznego lub oddziatywania innych czynnikéw,
np. niekorzystny wplyw sit natury lub sfery technogennej,
niebezpieczny dla intereséw i podstawowych warto$ci dane-
go jednostkowego lub zbiorowego podmiotu bezpieczeristwa.
Obraz zagrozenia w tym ujeciu ukazuje realne, wystepujace
w sposob obiektywny zjawisko, stanowigce zagrozenie dane-
go bytu bez wzgledu na to, czy jasno uswiadamia sobie sytu-
acje, czy jest nieSwiadom niebezpieczenstwa®.

Wedtug szwajcarskiego politologa Daniela Frei, ktory

w swych badaniach zajmuje si¢ bezpieczeristwem, mozna wy-
rézni¢ nastepujace wystepujace u podmiotu bezpieczenistwa
warianty percepcji niebezpieczenstw, skorelowane z aktual-
nym stanem jego $wiadomosci:

1) stan braku bezpieczenstwa istnieje wowczas, gdy wyste-
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puje wzgledem podmiotu bezpieczeristwa duze rzeczywiste
zagrozenie,

L. Ostasz, Swiadomosé. Jak funkcjonuje i czym jest?, ENETEIA, Warsza-

wa 2011; E.-H. Walker, The Physics Of Consciousness: The Quantum Mind
and the Meaning of Life, Basic Books, New York 2000; S. Blackmore, Con-
sciousness: An Introduction, Oxford University Press, New York 2003;
S. Blackmore, Consciousness: A Very Short Introduction, Oxford University
Press, New York 2005.

A. Shostack, Threat Modeling: Designing for Security, Wiley, New York 2014;
ES. Calhoun, W.S. Weston, Threat Assessment and Management Strategies,
CRC Press, Boca Raton 2008; Bezpieczeristwo narodowe Polski w XXI wieku.
Wyzwania i strategie, R. Jakubczak, J. Flis (red.), Warszawa 2006, s. 14.
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2) postrzeganie tego zagrozenia jest u podmiotu bezpieczen-
stwa prawidlowe,

3) stan obsesji wystepuje u podmiotu bezpieczeristwa WOwW-
czas, gdy nieznaczne zagrozenie jest postrzegane przez ten
podmiot blednie - jako zagrozenie duze,

4) stan falszywego bezpieczenstwa — gdy zagrozenie wzgle-
dem podmiotu bezpieczeristwa ma powazny charakter,
a postrzegane jest blednie, jako niewielkie,

5) stan bezpieczenstwa wystepuje u danego podmiotu wow-
czas, gdy zagrozenie jest nieznaczne, za$ jego postrzeganie
przez podmiotu bezpieczeristwa jest prawidtowe®.

Podlegajacymi sytuacji zagrozenia bezpieczenstwa, poza
przypadkami jednostek ludzkich, moga by¢ obiekty bezpie-
czeristwa majace posta¢ mniejszych i wigkszych zbiorowosci
ludzkich, a takze cale narody i ich pasistwa.

DEFINIC]A

Zagrozenie bezpieczeristwa narodowego czyli zagro-
Zenie spoleczernstwa tworzacego nardd zorganizo-
wany w paristwo, to taki uklad warunkow, wydarzen,
sytuacji o wewnetrznym lub miedzynarodowym
charakterze, dla ktorych istnieje wysokie prawdopo-
dobienstwo wystgpienia uszczerbku lub utraty wa-
runkéw do swobodnej egzystencji i rozwoju, badz
naruszenie czy pozbawienie suwerennosci panstwa
lub obnizenie jego miedzynarodowej pozycji na sku-
tek uzycia przez wrogie (konkurujace) podmioty réz-
nych form przemocy, np. sily militarnej, politycznej,
finansowej, gospodarczej lub jeszcze innym charak-
terze, np. hybrydowym.

% D. Frei, Sicherheit. Grundfragen der Weltpolitik, Verlag W. Kohlhammer,
Stuttgart 1977, s. 17-21.
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W nieco innym ujeciu zagrozenie dla bezpieczeristwa,
np. dla bezpieczernistwa narodowego stanowi celowe dzialanie,
tworzone przez podmiot, ktéry dazy do powstania sytuacji
polegajacej na powodowaniu w krotkim czasie obnizenia
jakosci zycia obywateli danego paristwa lub ograniczenia
swobody dokonywania wyboréw politycznych przez rzad
panstwa, prywatne instytucje pozarzagdowe i osoby prywat-
ne. Stosuje sie rdzne typologie zagrozen dla podmiotu bezpie-
czeristwa jakim jest paristwo, czyli zagrozen bezpieczeristwa
narodowego, w zaleznosci od przyjetych uwarunkowan. Moga
to by¢ nastepujace, kryteria:

1) rodzaj $rodowiska, w ktérym zagrozenia si¢ uaktywniajg
(kryterium przedmiotowe),

2) kryterium biorgce pod uwage rodzaj zrédta zagrozenia,

3) przestanka dotyczaca skali zasiegu zaistnialych zagrozen,

4) kryterium biorace pod uwage skale powstalych zagrozen,

5) kryterium dotyczace rodzaju skutkéw powodowanych
przez dane zagrozenia,

6) kryterium biorgce pod uwage teren (miejsce) wystepowa-
nia zagrozenia,

7) kryterium charakteru stosunkéw spolecznych jako zrodta
zagrozen.

Poszczegdlnym rodzajom zagrozert panstwa, jako ich
epifenomeny®, przyporzadkowane s ustalone rodzaje bez-
pieczenistwa, za ktérymi stoja istotne dla podmiotu bezpie-
czeristwa jakim jest narod tego panstwa, okreslone wartos$ci
i odpowiadajace im potrzeby.

% Epifenomen to zjawisko wtdrne, towarzyszace innemu fenomenowi, beda-
ce skutkiem zjawiska pierwotnego; istnieje szersza, nieco odmienna defi-
nicja epifenomenu, ktéra powtarza powyzsza sekwencje, dodajac, ze jest
to zjawisko, ktore nie wywiera istotnego wptywu na przebieg zjawiska ini-
cjujacego - ta ujecie przeczytoby jednak, juz na samym wstepie koncepcji
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W kontekscie powstawania typologii dotyczacej rodzajow
bezpieczenstwa mowi si¢ czesto o sektorach bezpieczenstwa
danego rodzaju.

Wziete razem sektory bezpieczeristwa wraz z zasobami
jakie w sobie zawieraja, to nic innego, jak kultura bezpie-
czetistwa narodowego. Wyodrebnianie ich pozwala bada-
czom na prowadzanie dokladniejszych sekuritologicznych
analiz.

W tym miejscu autor pragnie zwrdci¢ uwage na podzial
zagrozen bezpieczenistwa, stosowany odpowiednio do kaz-
dej ze skal wielkosci podmiotow bezpieczeristwa, od jednost-
ki ludzkiej, przez grupy spoteczne, do spoleczeristwa i jego
panstwa narodowego oraz wigkszych, ponadnarodowych
podmiotéw bezpieczeristwa wlacznie. Uwzgledniajac dorobek
nauk o bezpieczeristwie i stosowane tu kryteria, proponowana
jest nastepujaca typologia ukazujaca rodzaje zagrozer bezpie-
czenistwa
1) zagrozenia militarne,

2) zagrozenia polityczne,

3) zagrozenia spoleczno-kulturowe, zwigzane ze §wiadomo-
$cig narodowg oraz korelujacg z nig tozsamoscig narodo-
wa, w jej indywidualnym i spotecznym wymiarze,

4) zagrozenia ekonomiczne: gospodarka i finanse,

5) zagrozenia prawno-administracyjne, takie jak skutki wadli-
wego stanowienia prawa, niespojnos¢ i ,rozpasanie prawne”
czyli przerosty liczby uregulowan prawnych czy regulami-
nowych, biurokratyzm, opresyjno$¢, buta urzednicza,

6) zagrozenia ekologiczne,

bezpieczenstwa; epifenomen jako kategoria obecna w teorii, uzywany po-
czatkowo w medycynie, wspolczesnie jest to stanowisko w filozofii umystu
okreslane jako epifenomenalizm.
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7) zagrozenia surowcowe (z podzialem na surowce dla prze-
mystu wytwdrczego, surowce paliwowo-energetyczne oraz
woda i zywnosc¢),

8) zagrozenia technogenne,

9) zagrozenia cybernetyczne,

10) zagrozenia zdrowotne i socjalne.

1.3. SRODOWISKO BEZPIECZENSTWA PODMIOTU.

SYTUACJA TRUDNA

Stownik bazowych poje¢ Strategicznego Przegladu Bezpie-
czenstwa Narodowego, podaje ponizej cytowana definicje®.

DEFINIC]A

Srodowisko bezpieczenstwa okreslonego podmio-
tu bezpieczenstwa stanowia jego ,,zewnetrzne i we-
wnetrzne, militarne i niemilitarne (cywilne) warunki
bezpieczenstwa (warunki realizacji intereséw danego
podmiotu w dziedzinie bezpieczenstwa i osiagania
ustalonych przezen celow w tym zakresie), charak-
teryzowane przy pomocy czterech podstawowych
kategorii, jakimi s szanse, wyzwania, ryzyka i zagro-
Zenia”®,

1. Szanse bezpieczenstwa to niezalezne od woli podmiotu
bezpieczeristwa okoliczno$ci (zjawiska i procesy zacho-
dzace w srodowisku bezpieczenstwa), ktore sprzyjaja osia-
gnieciom jesli chodzi o interesy i cele podmiotu w zakresie
jego bezpieczeristwa.

%7 Biata Ksigega Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej..., op. cit.,
S. 247.
3 Ibidem, s. 248.
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2. Wyzwania bezpieczenstwa to problemowe sytuacje zwig-
zane z bezpieczeristwem powodujace wystepowanie u pod-
miotu bezpieczeristwa dylematdéw decyzyjnych.

3. Ryzyka to mozliwosci zaistnienia negatywnych skutkow
dzialan podejmowanych przez podmiot bezpieczeristwa
we wlasnym $rodowisku bezpieczenstwa.

4. Zagrozenia bezpieczenstwa — typowy element srodowi-
ska bezpieczenstwa - negatywne dziatania adresowane
do podmiotu bezpieczeristwa; rozrézniamy nastepujace ty-
pologie zagrozen:

a) zagrozenia o charakterze potencjalnym oraz realne (w tym
juz uaktywnione);

b) zagrozenia posrednie i bezposrednie,

c) zagrozenia subiektywne i obiektywne;

d) zagrozenia zewnetrzne i wewnetrzne;

e) zagrozenia militarne i niemilitarne;

t) zagrozenia o charakterze kryzysowym i militarne (ale jesz-
cze niewojenne);

g) zagrozenia wojenne;

h) zagrozenia terrorystyczne i o charakterze terroru krymi-
nalnego

i) zagrozenia o charakterze intencjonalnym oraz przypadko-
we (losowe).

SYTUACJA ORAZ SYTUACJA TRUDNA PODMIO-
TU BEZPIECZENSTWA. Pojecie sytuacja wprowadzit
do obszaru nauk spotecznych William Isaac Thomas®. Pro-

* William I. Thomas (1863-1947), socjolog, jeden z twércéw amerykanskiej
socjologii i psychologii spolecznej; najwazniejsza jego praca, pieciotomo-
wa monografia o zyciu polskich emigrantéw w USA: The Polish Peasant
in Europe and America, zostala napisana z Florianem Znanieckim, wydana
w latach 1918-1920; uczeni uzyli tu, woéwczas nowatorskiej metody badaw-
czej opartej o sledzenie osobistych dokumentdw, listow, pamietnikéw, auto-
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blematyke zwiazang z kategorig badawcza sytuacja, rowniez
dogtebnie analizowal amerykanski socjolog, Erving Goffman
(1922-1982)*. Autor proponuje nizej podang definicje¢ poje-
cia sytuacja.

DEFINIC]A
Termin sytuacja oznacza polozenie, w jakim znalazl
sie podmiot bezpieczetistwa oraz zwigzane z tym dzia-
lania bedace skutkiem uswiadomionej interpretacji
splotu okolicznosci, w jakich w okreslonym miejscu
i czasie znalazl si¢ ten podmiot.

Definiowanie polozenia (sytuacji) podmiotu bezpieczen-
stwa zalezy od mozliwosci percepcji, jakimi dysponuje ten
podmiot i od katalogu istotnych dlan wartosci. Dla innych
uczestnikow bioracych udzial w interakcjach®' tej samej sy-
tuacji, moga istnie¢ roznice w jej okresleniu, co wiaze sie
z pozycja spoleczng podmiotu, poziomem intelektualnym,
poziomem wlasnej $wiadomosci, w tym czynnika $wiado-
mosci narodowej. Pojecie sytuacji sugeruje wystepowanie
pewnej dynamiki w srodowisku bezpieczenstwa, w ktérym
aktualnie znajduje si¢ i funkcjonuje dany podmiot bezpie-
czenistwa.

biografii, dzigki czemu mogli analizowaé subiektywne odczucia badanych
0s6b; Por. Chiop polski w Europie i Ameryce, Warszawa 1976.

" E. Goffman, Asylums: Essays on the Social Situation of Mental Patients and
Other Inmates, Doubleday, New York 1961.

1 Interakcja spoleczna — kategoria nauk spotecznych, ktéra oznacza wzajemny
wplyw na siebie podmiotéw dzialania, poprzez uzycie mowy i innych ko-
dow kulturowych; interakcja zachodzi woéwczas, gdy na dziatanie jednego
podmiotu nastepuje reakcja tego podmiotu, do ktérego pierwszy podmiot
skierowat swoja akcje.
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DEFINIC]A
Sytuacja niosaca z soba takie polozenie podmiotu
bezpieczeristwa, ktore moze rozwinac si¢ dla niego
W zagroZenie, jest szczegolnym rodzajem zdarzenia
lub procesu, okreslanego w naukach spolecznych ter-
minem sytuacja trudna*.

Termin sytuacja posiada zlozone konteksty. Tym bardziej
kategoria ta jest bardzo uzyteczna dla nauk o bezpieczetistwie,
wobec transdyscyplinarnosci®® i wielokontekstowosci proble-
matyki nauk o bezpieczenistwie, badan bezpieczeristwa oraz
kultury bezpieczenistwa.

Tadeusz Tomaszewski** pisze, iz dowolna sytuacja okre-
$lana jest przez jej sktadowe elementy, przez posiadane przez te
elementy cechy, przez stan tych elementéw w danym punkcie
czasu i przestrzeni oraz przez wzajemne relacje, zachodzace
miedzy elementami okreslonej sytuacji tak jak przedstawia-
ja si¢ one w danej chwili. W naukowym podejsciu opartym
na ujeciu zastosowanym przez Tadeusza Tomaszewskiego sy-
tuacja obejmuje:

1. Uklad, w ktérym znalazt si¢ jednostkowy lub zbiorowy
podmiot bezpieczeristwa umiejscowiony w kontekscie da-

# L. Ross, R.E. Nisbett, The Person and the Situation: Perspectives of Social
Psychology, McGraw-Hill, London 1991.

# B. Nicolescu, K.C. Voss, Manifesto of Transdisciplinarity, State University
of New York Press, New York 2002; Transdisciplinarity - Theory and Practi-
ce, B. Nicolescu (red.), Hampton Press, New York, 2008.

* Psychologia, T. Tomaszewski (red.), Panistwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1977; Idem, Czlowiek w sytuacji [w:] Psychologia, T. Tomaszewski
(red.), Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1982, s. 17-36; Idem,
O sytuacjach trudnych [w:] Higiena psychiczna i nerwice dziecigce, 1. Belic-
ka (red.), Ossolineum, Wroctaw 1965; M. Tyszkowa, Sytuacyjno-poznaw-
cza koncepcja odpornosci psychicznej, ,Przeglad Psychologiczny”, 1978, nr 1,
s. 3-15; Idem, Zachowanie si¢ dzieci w sytuacjach trudnych, Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1986.
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nej sytuacji (np. osoba ludzka, wspolnota, instytucja, spo-

teczenistwo, panstwo).

2. Dzialalnos¢ podmiotu bezpieczenstwa, zwlaszcza ta pod-
stawowa, a szczegllnie ta aktywnos¢, w kontekscie ktorej
rozpatrywane jest uaktywnienie si¢ badanego podmiotu
bezpieczeristwa w wystepujacej sytuacji. Mozna zaobser-
wowac podstawowe typy sytuacji®:

a) egzystencjalne, dotyczace procesow, sytuacji i zdarzen
o istotnym znaczeniu dla utrzymania si¢ podmiotu bez-
pieczenistwa przy zyciu oraz z zaspokajaniem potrzeb
podstawowych (niskich),

b) behawioralne - dzialalno$¢ oznaczajagca aktywnosé
podmiotu, dzieki ktdrej reguluje on swe stosunki z oto-
czeniem przeksztalcajac otoczenie lub samego siebie:
wychowywanie, terapia, rozwigzywanie problemu, po-
dejmowanie decyzji, realizowanie zadania, diagnozo-
wanie sytuacji itp.

c) o wymiarze psychologicznym.

W kontekscie rozwazan o pojeciu sytuacji, autor propo-
nuje nastepujaca definicje kategorii badawczej okreslanej
jako sytuacja trudna:

DEFINIC]A
Sytuacja trudna, jest to w danym miejscu i czasie, taki
zespol okolicznosci, w jakich podmiot bezpieczeristwa
znajdujac si¢, doprowadzany jest do stanu zachwiania
rownowagi miedzy potrzebami i zadaniami tego pod-
miotu z jednej strony, a dostepnymi podmiotowi $rod-
kami, metodami i mozliwo$ciami, ze strony drugiej.

* Tomaszewski wyrdznia dwa pierwsze typy, natomiast autor dolaczyt trze-
ci, gdyz widzi dzialanie podmiotu zawsze w perspektywie psycho-fizycznej
(podejscie holistyczne) z mozliwoscia podjecia odrebnych analiz psycholo-
gicznej oraz analizy czasoprzestrzennej dzialan w okreslonej sytuacji.
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Labilno$¢ warunkow egzystencji i efektywnego funkcjo-
nowania pogarsza sytuacje podmiotu, powodujac zaktocenia
w jego aktywnosci i zmniejszajac jego mozliwosci podczas re-
alizacji jego zadan. Zakltdcenia przewidywalnosci przebiegu
zdarzen, zwigkszaja mozliwo$¢ niepowodzenia, co stanowi
zagrozenie dla mozliwosci osiagnigcia zalozonego celu i defi-
niujg na nowo potlozenie podmiotu bezpieczeristwa jako sytu-
acje trudng.

Z tego powodu podmiot bezpieczeristwa musi mobilizo-
wa¢ dodatkowy potencjal, chcac podotaé cigzszemu niz dotad
wyzwaniu. Badajac rodzaje zaktocen T. Tomaszewski wyroz-
nil nastepujace typy sytuacji trudnych:

1. Deprywacja — ma miejsce, kiedy dochodzi do braku ele-

mentéw fundamentalnych dla normalnego funkcjonowa-
nia danego podmiotu dziatania. Podczas wystgpowania
deprywacji obnizona jest jako$¢ realizacji programowych
celow tego podmiotu bezpieczeristwa, niekorzystnie wrasta
czas reakcji, nadmiernie ro$nie pobudzenie emocjonal-
ne, zaweza si¢ pole swiadomosci mogac powodowac bledy
percepcji.
Uwaga: Bardzo silna, dlugotrwata deprywacja, to sytuacja
kravicowo trudna, przedtuzajac si¢ moze prowadzi¢ nawet
do niechcianego zgonu podmiotu bezpieczeristwa. W tak
ekstremalnych sytuacjach trudnych moze dochodzi¢ u pod-
miotu bezpieczeristwa do zaniku wartosci oraz utraty po-
czucia sensu Zycia, oraz do sytuacyjnych depresji.

2. Przeciazenie - trudno$¢ zadania jest wtedy juz na granicy
sil fizycznych, intelektualnych lub psychicznych podmiotu
bezpieczeristwa, ale jeszcze ich nie przekracza.

3. Utrudnienia - mozliwo$¢ wykonania okreslonych zadan
jest mniejsza z powodu pojawienia si¢ dodatkowych prze-
szkadzajacych elementéw lub niepojawienia si¢ elementéw
niezbednych do wykonania zadan podmiotu bezpieczeristwa.
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4. Konflikt - podmiot bezpieczeristwa jest w polu przeciw-
nych mu wplywéw i oddzialywan (sily fizyczne, naciski
spoleczne, naciski psychiczne, ekonomiczne) i jest posta-
wiony jednoczes$nie wobec sprzecznych wartosci — pozy-
tywnych i negatywnych.

5. Zagrozenie — wysokie prawdopodobienstwo naruszenia
lub catkowitej utraty cenionej przez podmiot bezpieczeni-
stwa wartoséci. Im wieksze znaczenie podmiot przypisuje
tej wartosci, tym wieksze napigcie pojawia si¢ z chwilg jej
zagrozenia.

SWIADOMOSC WZROSTU WSPOLCZESNYCH ZA-
GROZEN. Z badan przygotowanych przez Instytut Gallupa®,
ktére przeprowadzono w pigcdziesieciu jeden panstwach
na populacji 43 tys. respondentéw wynika, ze ludzie sg $wia-
domi narastania pewnych zagrozen. Méwiac o tym, warto
podkresli¢, ze dzi$ ,jedna z podstawowych wartosci w wy-
miarze indywidualnym i spolecznym jest bezpieczenstwo™.
Tym bardziej, ze kategoria bliska percepcji fenomenu zagroze-
nia, dzi§ w codziennej praktyce czesto manifestujacg si¢ wo-
bec podmiotéw bezpieczenistwa, jest ryzyko*®.

Wspolczesne zagrozenia bedace bezposrednimi lub po-
srednimi efektami funkcjonowania sektora politycznej ak-
tywnosci czlowieka i dalszych sektoréow egzystencji panstw
oraz egzystencji zamieszkujacych te pafistwa poszczegolnych
obywateli, s3 wielowymiarowe. Zaréwno geneza, jak réwniez
odmiany wspoélczesnych niebezpieczenstw czgsto inicjowa-

“ Podaje za: L. Korzeniowski, Zarzgdzanie bezpieczeristwem. Program szkole-
nia w szkole wyzszej. Przedmioty specjalizacyjne, European Association for
Security, Krakow 2004, s. 10.

7 E. Moczuk, Socjologiczne aspekty bezpieczetistwa lokalnego, Wyd. Uniwersy-
tetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2009, s. 7.

* Por. J. Arnoldi, Risk, Policy Press, Cambridge 2009; U. Beck, World Risk So-
ciety, Polity, London 1999.
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nych w obszarze politycznym, s3 réznorodne, ale najogélniej

zagrozenia te mozna podzieli¢ na zagrozenia wewnetrzne i za-

grozenia zewnetrzne.

1. Zagrozenia wewnetrzne majg zrédlo wewnatrz danego
podmiotu bezpieczeristwa, np. paristwa i jego politycznych
struktur.

2. Zagrozenia zewnetrzne, majac zrédlo na zewnatrz dane-
go podmiotu bezpieczeristwa paristwa (lub innego podmiotu
bezpieczenstwa), destabilizujg ten podmiot bezpieczeristwa,
zar6wno sytuacje wewnetrzng, jak tez pogarszaja jego sy-
tuacje np. miedzynarodowa pozycje podmiotu bezpieczen-
stwa jakim jest paristwo.

Do narastajacych zagrozen wspolczesnego swiata zalicza-
my miedzy innymi problemy demograficzne, Zywnosciowe
i socjalne. Przez caly czas obserwowany jest szybki wzrost
zaludnienia zwlaszcza niektorych rejondéw Ziemi. Zmiany cy-
wilizacyjne oslabily intuicyjne mozliwosci cztowieka i bardzo
zmienily demograficzne uwarunkowania ludzkiej egzystencji.

W VI i V wieku p.n.e. ogélna liczba ludnosci egzy-
stujacej na calej Ziemi nie przekroczyla wéwczas jeszcze
100 milionow istnien. Ziemska populacja w XIX wieku
to juz 1 miliard istnien ludzkich, a koniec trzeciej dekady
XX wieku podwoil te liczbe.

Liczba ludnosci na $wiecie szacowana jest wspoltczesnie
juz na 7 miliardéw. Zjawiska, ktére pojawiaja sie w tak licz-
nej populacji, potrzebuja konkretnych oraz racjonalnych
rozwigzan administracyjno-zarzadczych, czesto o znacznym
stopniu ich komplikacji. Potrzebuje ich takze zarzadzanie sys-
temami bezpieczenstwa, pelnigce coraz bardziej znaczaca role
we wlasciwym funkcjonowaniu tak licznej dzi$ cywilizacji®.

. Piwowarski, Etyka funkcjonariusza policji. Zrédla, motywacje, realizacja,
Wyzsza Szkola Bezpieczenstwa Publicznego i Indywidualnego ,,Apeiron”
w Krakowie, Krakéw 2012, s. 117-118.
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Pojeciem bliskim percepcji fenomenu zagrozenia, jest
czesto napotykana przez jednostkowe oraz zbiorowe podmio-
ty bezpieczeristwa, kategoria okreslana jako ryzyko™.

RYZYKO, WYZWANIE ALBO POCHODNA ZAGRO-
ZENIA. ,Najczestsze rozumienie ryzyka (...) wigze sie
z mozliwos$cia szkod oraz z tym, ze ryzyko jest odczuwane
jako wzrastajace, gdy zwigksza si¢ wielko$¢ strat oraz prawdo-
podobienstwo ich poniesienia™".

Ryszard Studenski wskazuje na istotne réznice, jakie wy-
stepuja miedzy ryzkiem, a zagrozeniem. ,,Zagrozenie jest tym,
co moze spowodowa¢ wypadek, chorobe lub szkode. Ryzy-
ko uwzglednia zaréwno wielko$¢ szkody jak i prawdopodo-
bienstwo jej wystapienia. Zagrozenie nalezy zidentyfikowac,
a ryzyko oszacowac™. Ryzyko mozna zdefiniowa¢ jako
szczegolny rodzaj celowego dzialania, ktore taczy sie z jedno-
czesng niepewnosciy, jaka dla podmiotu bezpieczeristwa wiaze
sie z koniecznoscig podjecia subiektywnego rozstrzygniecia.

DEFINIC]A
Ryzyko jest to umowny potencjal, zwigzany z moz-
liwoscig poniesienia straty lub doznania uszczerbku
dotyczacego jakiej§ wartosci®’, ktory jednoczesnie

0 J. Arnoldi, Risk..., op. cit.

' M. Goszczynska, Czlowiek wobec zagrozet — uwarunkowania oceny i akcep-
tacji ryzyka, Wydawnictwo Zak, Warszawa 1997, s. 32.

R. Studenski, Kierowanie firmg bez wypadkéw i choréb zawodowych, Tarbo-
nus, Tarnobrzeg 2000, s. 22.

Wartos¢ - w ujeciu kulturalistycznym, jest to powszechnie pozadany obiekt,
niekiedy o charakterze symbolicznym, oraz powszechnie akceptowany sad

normatywny; pojecie okreslane jako wartos¢ wyprowadza swa geneze z za-
sobow jezyka niemieckiego - stowa wert i wuerde oznaczaja: honor, god-
nos¢, powaga; wartosciag moze by¢ dowolny obiekt, idea, instytucja, ktorej
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nalezy odnies¢ do alternatywnej mozliwosci zdoby-
cia czegos wartoSciowego.

Wartosci, na przyklad zdrowie psychofizyczne, wiedza,
status spoleczny lub majatek, moga by¢ zdobyte albo utraco-
ne po podjeciu ryzyka wynikajacego z danej aktywnosci lub
okreslonych zaniechan dziatania. Niemal wszystkie ludzkie
wysiltki niosg z sobg pewne ryzyko, niemniej niektdre z nich
sg bardziej ryzykowne niz inne.

Kolejng réznica pomiedzy zagrozeniem, a wystgpieniem
ryzyka jest fakt, Ze mamy pewne pole wyboru jesli chodzi o ry-
zyko — mozemy je podjac jako wyzwanie® lub zadecydowac,
ze nie zostanie ono podjete. Decyzja ta nalezy do podmiotu
bezpieczeristwa. Podmiot ten podejmuje rozstrzygniecia
w oparciu o oszacowanie prawdopodobienstwa wystapienia
ryzyka, szacunek rozmiaréw prawdopodobnych strat wyni-
kiych z ewentualnego niepowodzenia w przypadku podjecia
tego ryzyka oraz okreSlenie bytow, parametréw, obiektow
w $rodowisku bezpieczenstwa podmiotu, ktére tym ryzy-
kiem mogg zosta¢ objete. Podmiot bezpieczeristwa analizuje
te elementy, skrupulatnie konfrontuje z wiedza o wilasnych
mozliwo$ciach dotyczacych podjecia okreslonego wyzwania.
Mozemy wyrézni¢ dwa rézne przypadki ryzyka jakie podej-
muje w swoich dziataniach podmiot bezpieczeristwa:

jednostka przypisuje istotng role w zyciu, a dazenie do jej osiagniecia trak-
towane jest jako konieczno$¢ ze wzgledu na zaspokajanie potrzeb podmiotu.

* Wyzwanie stanowi w opinii autora, rodzaj trudnego zadania, podejmo-
wanego przez podmiot bezpieczeristwa na ogot w wyniku wlasnej decyzji,
czgsto zwigzane jest ono z nows, niespotykang dotad sytuacja; zadanie
to wymaga od podmiotu bezpieczeristwa, ponadnormatywnego wysitku
i kompetencji wolicjonalnych; wyzwania stanowig sprawdzian kompe-
tencji podmiotu jesli chodzi o wiedze, odpornos¢, odwage i praktyczne
przygotowanie oparte na zasobie do$wiadczen zawodowych jak i pozaz-
awodowych.
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1. Ryzyko, ktore podejmujemy, mimo, ze nie jest to koniecz-
ne; stanowi ono pewne wyzwanie — niesie z sobg mniej lub
bardziej okreslone prawdopodobienstwo kontaktu pod-
miotu bezpieczeristwa z zagrozeniami.

2. Ryzyko, na ktére niezaleznie od swej woli podmiot jest na-
razony w przypadku wystapienia zagrozenia i podjecia
wyzwania przez ten podmiot, polegajacego na akcie woli
prowadzacym do wystapienia ryzykownej postawy, po-
zwalajacej jednak stworzy¢ szanse na skuteczne przeciw-
stawienie sie temu zagrozeniu.

W ludzkiej egzystencji pojawiaja sie szczegolne sytu-
acje, w ktorych czlowiek po rozwazeniu uznaje, iz nalezy
podjac ryzyko.

Anthony Giddens, ktérego teoria spoleczna, jak twier-
dzi Jacob Arnoldi, jest dzi$ jednga z najbardziej wplywo-
wych na $wiecie, uwaza, ze pdzZna nowoczesnos¢ wprowadza
w zycie czlowieka stale ryzyko na skale dotad niespotykang™.
Giddens okresla te sytuacje jako wytwarzanie niepewnosci
i uwaza, ze dzi$ ta cecha rzeczywisto$ci ma charakter globalny.

Podobng opini¢ wyraza Ulrich Beck, twoérca terminu
spoleczenstwo ryzyka*, ktéry ukazal konsekwencje rozwo-
ju spoleczenstwa przemystowego, spowodowane postepami
technicznego kierunku cywilizacji, ktérego skutkami sg nie-
odwracalne zmiany. Skazenie $rodowiska, zagrozenia, jak
na przyklad susze, sytuacje powodowane przez niedopraco-
wane przedsiewziecia cztowieka lub inne, planowane i celo-
we - jak terroryzm.

Kuba Jatoszynski zauwaza, iz ,,sposréd wielu zdefiniowa-
nych i postrzeganych zagrozen pozamilitarnych, mogacych

> A. Giddens, The Consequences of Modernity, Stanford University Press,
Stanford 1991, s. 4.

% U. Beck, Spoteczeristwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, Wyd. Scho-
lar, Warszawa 2004.
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mie¢ istotne znaczenie i wplyw na bezpieczenstwo panstwa,
dwa wydajg si¢ by¢ aktualnie wyjatkowo niebezpieczne i sil-
nie oddziatujace na zycie spoteczno-polityczne w panstwach.
Sa nimi terroryzm i przestgpczos¢ zorganizowana. Ich de-
strukcyjna sila moze spowodowaé demontaz struktur wila-
dzy”’. Z chwilg pojawienia si¢ zwiastundw zagrozen, mozna
juz mowic o zaistnieniu sytuacji kryzysowej.

Wazne jest jednak zwrdcenie uwagi na to, by sytuacji
kryzysowej nie utozsamia¢ z kryzysem, gdyz wystepuje
miedzy nimi znaczaca réznica: sytuacja kryzysowa pojawia
sie przed wystapieniem kryzysu, ktéremu na tym etapie da
sie jeszcze zapobiec.

Waldemar Kitler wskazuje na istnienie réznic miedzy
znaczeniami tych pojec®:

»Kryzys jest elementem sytuacji kryzysowej, kazdy
kryzys jest sytuacja kryzysowa, lecz nie kazda sytuacja
kryzysowa zawiera w sobie element kryzysu (fale kryzysu);
w odrdznieniu od kryzysu, sytuacja kryzysowa w chwili
pojawienia si¢ jej symptomdow nie musi wywolywac zmian
w istocie organizacji, lecz stanowi wyzwanie dla jej funk-
cjonowania”.

DEFINIC]A
Sytuacja kryzysowa to ,zdarzenie sprowadzajj-
ce niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia ludzi lub
mienia, spowodowane bezprawnymi zamachami
naruszajacymi te dobra lub kleska zywiolowa, cha-
rakteryzujace si¢ mozliwoscia utraty kontroli nad

7 K. Jaloszynski, Zagrozenie bezpieczeristwa aktami terroru [w:] Wspélcze-
sne postrzeganie bezpieczeristwa, K. Jaloszynski, B. Wisniewski, T. Wojtu-
szek (red.), Bielsko-Biata 2007.

% E. Nowak, W. Kitler, A. Skrabacz, K. Gasiorek, Zarzgdzanie kryzysowe w sy-
tuacji kleski zywiofowej, ,,Zeszyt Problemowy TWO” 2006, nr 1 (45), s. 29.
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przebiegiem wydarzen albo eskalacji zagrozenia,
w ktorych do ochrony bezpieczenstwa i porzadku
publicznego niezbedne jest uzycie wiekszej liczby
policjantow, w tym zorganizowanych w oddzialy lub
pododdzialy, w tym uzbrojone”™.

1.4. TRZY UJECIA BEZPIECZENSTWA: ONTOLOGICZNE,
EPISTEMOLOGICZNE I AKSJOLOGICZNE

~Paradygmat bezpieczeristwa jednostki [ludzkiej], grup spo-
tecznych, spoleczenstwa, narodu pozostaje zawsze niepelnym
zespotem poje¢, definicji, twierdzen, aksjomatéow - teorii
konstytuujacych dany obszar wiedzy (...) stale podlegajacych
zmianie w toku stalego uczenia sig, lub przyswajania” wszelkiej
dostepnej wiedzy, w tym prowadzenia okreslonych badan®.

Naukowa misja nauk o bezpieczeristwie czy badan bezpie-
czeristwa to inspirowanie dziatalnosci badawczej, a takze inte-
growanie dorobku przedstawicieli dyscypliny.

Jak nalezy sadzi¢, dla realizacji tej misji, w pierwszej ko-
lejnosci nalezy okresli¢ dostepne tu kategorie analityczne. Po-
winny one zosta¢ tak dobrane, by byly osadzone na gruncie
akceptowalnym dla naukowcéw, a w tym dla badaczy bezpie-
czenstwa. Oznacza to, ze powinny one sktadac sie z elementow
majacych odniesienia ontyczne (nauka o bycie). Sa to takie
elementy, ktdre majg zwiazek z réznymi sktadowymi realiow
istoty bytow:

- bytu jednostek ludzkich (osobowo$¢, przekonania, dgzenia,
postawy),

¥ Zarzadzenie nr 213 komendanta gtéwnego Policji z 28 lutego 2007 roku
w sprawie metod i form przygotowania i realizacji zadan Policji w przypad-
ku zagrozenia zycia i zdrowia ludzi lub och mienia albo bezpieczenstwa
i porzadku publicznego Dz. Urz. KGP nr 5, poz. 49.

0 J. Gryz, Zarys podstaw teorii bezpieczeristwa, Akademia Obrony Narodowej,
Warszawa 2010, s. 10.
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- bytu zbiorowosci ludzkich (§wiadomo$¢ spoteczna, wigzy
spoleczne) i obiektéw natury,

- bytu wytworéw sztucznych (artefaktéw), zjawisk, wydarzen,
procesow i rzeczy.

Prowadzac badania sekuritologiczne przydatne jest sko-
rzystanie ze sfery rozwazan filozofii jako zdroworozsadkowe;j
nauki praktycznej - tak jak ja traktowal juz Arystoteles. Fi-
lozofia z jej ontologia, epistemologig i aksjologia, jako matka
wszystkich nauk, stanowi wrecz synonim nauki in general.

Doniosto$¢ roli zatozer ontologicznych determinuje po-
czynania badaczy oraz implikuje fakt przyjecia okreslonych
zatozen epistemologicznych stuzacych objasnianiu rzeczywi-
sto$ci. To z kolei determinuje metodologie uzyta do badan.

Mozemy spodziewal si¢ rdwniez zaistnienia sprze-
zenia zwrotnego, gdyz to wlasnie ontologia, opierajac sie
na efektach badan epistemologicznych (chodzi tutaj o rezul-
taty procesu poznania), agreguje je w jednolitg teori¢ nauko-
wa. Rownoczesnie nalezy bra¢ pod uwage uwarunkowania
aksjologiczne przyjmowanych zalozen badawczych. Dotyczy
to rzetelno$ci dochodzenia do takich generalnych rozstrzy-
gnie¢, jak np. przyjecie kultury bezpieczenistwa jako modelu
poznania naukowego ale i réwniez szczegélowych, podajac
chociazby typologie zagrozen, typologie sektorow bezpieczen-
stwa, hierarchie wartosci, hierarchie potrzeb etc.

Jak zauwaza Andrzej Glen, ,analiza i ocena przydatnosci
paradygmatow nauk spotecznych, politologicznych i organiza-
cyjnych do procesu poznania w naukach o bezpieczeristwie,
pozwala skonstatowa¢ znaczng trudnos¢ doboru do potrzeb
tego procesu ktorego$ z analizowanych paradygmatéw [spo-
lecznych wedtug Gibsona Burrela i Garetha Morgana]®. Po-

' G. Burrel, G. Morgan, Sociological Paradigms and Organizational Analysis:
Elements of the Sociology of Corporate Life, University of Lancaster, Ash-
gate 1985.
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konanie tej trudnosci jest mozliwe po zastosowaniu wskazan
metodologicznych L. J. Krzyzanowskiego, postulujacego po-
dejscie, ktére mozna nazwaé komplementarnoscig metodolo-
giczng i nada¢ mu range paradygmatu komplementarnego”™®.
Jako wykladnie naukowa, przyjeto tu perspektywe
teoretyczng zarysowang przez Leszka Krzyzanowskiego,
a oparta na metodzie Romana Ingardena (1893-1970).
Transdyscyplinarne, dogodne do stosowania dla nauk
o bezpieczenstwie oraz dla badarn bezpieczeristwa, nauko-
we, a zarazem praktyczne spojrzenie L. Krzyzanowskiego
przesuwa nieco pojmowanie naukowych terminéw, trak-
tujac niektdre pojecia wielorodzajowo, nadajac im sens tak
z ontologicznego punktu widzenia, np. stan czy kultura, jak
i z punktu widzenia epistemologicznego, uzywajac stany czy
kultury jako narzedzia stuzace realizacji funkcji wyjasniajacej.
Moze to mie¢ transdyscyplinarne znaczenie zaréwno dla teo-
rii nauk o zarzgdzaniu, jak i w teorii nauk o bezpieczenstwie,
co odnotowat Andrzej Glen w swych uwagach o sekuritolo-
gicznej przydatnosci paradygmatow nauk spotecznych®.

ONTOLOGICZNE PODEJSCIE DO BEZPIECZENSTWA.
Sformulowanie zalozen dla dynamicznie rozwijajacej si¢ dys-
cypliny nauk o bezpieczeristwie, wigze sie z relacjami miedzy
ontologig — nauka o bycie, epistemologig — nauka o poznaniu
i aksjologig — nauka o wartosciach®. Ontologia pluralistycz-
na Romana Ingardena®, na ktorej oparl si¢ Lech Krzyza-

2" A. Glen, Paradygmat poznania w naukach o bezpieczenistwie [w:] Tozsamos¢
nauk o bezpieczenistwie..., op. cit., s. 97.

8 Ibidem.

¢ A. Wegrzecki, Zarys filozofii, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej
w Krakowie, Krakow 2003, s. 22-23.

% R. Ingarden, Spor o istnienie Swiata, t. I: Ontologia egzystencjalna, wyd. 3,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1987.
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nowski, wskazuje trzy postaci bytu: obiekty (realne oraz
abstrakcyjne), procesy (w tym zjawiska) i zdarzenia.
1. Byty-rzeczy (obiekty) trwajace w czasie, obiekty mate-
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rialne i niematerialne, np. idee, ktdrych realizacja jest po-
trzebna dla uzyskania bezpieczenstwa. Naleza do nich
np. wolnos¢, swoboda rozwoju, prawda, tozsamos¢, spra-
wiedliwos¢ i godnosé. Z powodu swej natury niezniszczal-
ne, tym samym ,niepotrzebujace” bezpieczenstwa idee®,
s3 podstawa konstrukeji ,,moralnego kompasu” dla moty-
wacji stuzacych poszukiwaniu istotnej dla czlowieka war-
tosci, jaka jest sens Zycia®. Jak przekonuje amerykanski
mygliciel Richard Malcolm Weaver - ,idee niosg konse-
kwencje”. Sa one dla czlowieka drogowskazami i poprzez
wzbudzane w zwigzku z nimi motywacje, s3 motorem po-
szukiwan sensu Zycia®®. Idee sg podstawa takich elementow

Naukowg analize istnienia bytéw idealnych przeprowadzil Roman Ingarden
w dziele Spor o istnienie Swiata, t. I, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1960; Por. W. Kmiecikowski, Istnienie idealne i intencjonalne
w ujeciu Romana Ingardena: badania ontologiczne, Semper, Warszawa 2006.
Por. ].M. Bochenski, Sens Zycia i inne eseje, Wyd. ANTYK - Marcin Dybow-
ski, 2008; V. Frankl, Man’s Search for Ultimate Meaning, Beacon Press, Boston
2006; E. Becker, The Birth and Death of Meaning. Second Edition. An Interdi-
sciplinary Perspective on the Problem of Man, The Free Press, New York 1971.
Sens Zycia — cel, istota i powotanie czfowieka, to, co uzasadnia wysitki i czyni
je wartymi ich podjecia oraz do$wiadczania. Pytanie o wartos¢, jaka jest sens
Zycia, to jedno z podstawowych zagadnien systemow filozoficzno-spotecz-
no-religijnych, organizacyjnych i sposobéw budowania wiezi spolecznych;
kompleksowa odpowiedZ na pytanie czym jest dla czlowieka sens zycia, za-
wiera prawdopodobnie sume madroéci jaka dysponuje ludzkos¢. Pojecie
sens zycia odwoluje si¢ do transcendentnego widzenia egzystencji czlowie-
ka, dostepnej dla niego Drogi Zycia, jest oparte na dazeniu do wyzszych ce-
16w i na umiejetnosci odczuwania potrzeb wyzszych i kierowania sie nimi.
Glebsze poznanie znaczenia tego pojecia, jest mozliwe dzigki refleksji nad
pojeciem bezsensownego zycia, ktorego nikt nie chcialby prowadzi¢. Wiemy
dzigki Jungowi, ze bezsens Zycia to duze zagrozenie bezpieczeristwa personal-
nego, a jego skutkami sg neurozy.
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powigzanych z sensem Zycia, jak swoboda rozwoju, poczu-
cie tozsamosci podmiotow bezpieczeristwa.

. Procesy, a takze zjawiska, ktdre rozposcieraja si¢ w czasie —

kolejna kategoria ontologiczna w typologii R. Ingardena
na ktorej opiera sie L. Krzyzanowski; na przyktad dla bez-
pieczeristwa narodowego bedzie istotny proces samodosko-
nalenia si¢ jednostek ludzkich, proces integracji spotecznej
i proces budowania ich narodowej tozsamosci; interesuja-
cym zjawiskiem jest tu kultura bezpieczeristwa podmiotow
indywidualnych, narodowa kultura bezpieczeristwa oraz jej
skltadowe czynniki.

. Zdarzenia: kategoria ontologiczna, fakty dokonujace si¢

w danym momencie czasu. Niektore z nich mogg mie¢ na-
wet przelomowe znaczenie jesli chodzi o zmiany wptywaja-
ce na bezpieczeristwo paristwa, nawet na miedzynarodowy
wymiar tego bezpieczenstwa, na przykltad pamietny za-
mach w Sarajewie® inicjujacy rozpoczecie Pierwszej Woj-
ny Swiatowej; w przypadku Polski przyktadem moze by¢
Bitwa Warszawska (1920), ktéra nie tylko uratowala polski
byt narodowy;, ale tez ocalila Europe przed bolszewizmem
i utratg wolnos$ci narodéw Starego Kontynentu. Inne, kro-
cej przebiegajace zdarzenia, majace zwigzek z bezpieczen-
stwem narodowym danego panstwa, to np. wprowadzenie

Zamach w Sarajewie — zamach na arcyksiecia Franciszka Ferdynanda Habs-

burga, austro-wegierskiego nastepce tronu dokonany 28 czerwca 1914 roku,
przyjmowany za bezpo$rednig przyczyne (pretekst) wybuchu I Wojny Swia-
towej, zwanej tez Wielka Wojna; C. Clark, The Sleepwalkers: How Europe
Went to War in 1914, Penguin Publ., New York 2013; P. Hart, The Great War:
A Combat History of the First World War, Oxford University Press, Oxford,
New York 2013; T. Zuber, The Real German War Plan, 1904-14, The Hi-
story Press, Charleston 2011; M. MacMillan, The War That Ended Peace:
The Road to 1914, Random House, New York 2013; S. McMeekin, July 1914:
Countdown to War, Basic Books, New York 2013, C. Emerson, 1913: In Se-
arch of the World Before the Great War, Public Affairs, New York 2013.
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stanu wojennego przez generala Jaruzelskiego w Polsce
(1981), czy atak terrorystyczny na wiezowce WTC w No-
wym Yorku (2001).

Do badan probleméw bezpieczeristwa przydatne sa na-
rzedzia socjologiczne. Dlatego warto zwrdci¢ uwage na inny
model ontologii bezpieczeristwa. Piotr Sztompka i Andrzej Flis
stwierdzili, ze cztery fundamentalne cechy swiata spofecznego
o charakterze ontologicznym uzyskaty pod koniec XX wieku
jakosciowo nowy ksztatt.

Mowa jest tutaj o nastepujacych cechach™:

1. Historyczno$¢ — kazde zjawisko spoleczne przebiega w da-
nym czasie, ktory traktowany jest jako cecha $wiata spolecz-
nego. Podejscie procesualne i czynnik czasu winny stanowi¢
dla sekuritologa wazne zalozenia metodologiczne.

2. Podmiotowos¢ — kazde spoleczne zjawisko jest wynikiem
dzialan czlowieka, zalezy od ludzkich decyzji i wyborow,
a takze potrzeb i zachcianek czlowieka.

3. Refleksyjnos¢ - swiadomos¢ ludzka i kultura to czynniki,
ktore decyduja o przebiegu proceséw i zjawisk spolecznych.

4. Globalnos¢ - zjawisko globalizacji przyniosto nowy wymiar
zaleznosci oraz powigzan w réznych sferach egzystencji
czlowieka - ekologicznej, zdrowotnej, ekonomicznej, poli-
tycznej, militarnej, spoleczno-kulturowej i innych.

EPISTEMOLOGICZNE UJECIE ZJAWISKA BEZPIE-
CZENSTWA. Pojecia epistemologiczne s przydatne do pro-
wadzenia teoretycznych badan, jak zaklada sie m.in. w zakresie
nauki o bezpieczenstwie. Epistemologia stuzy do eksponowa-
nia element6w, z pomocg ktérych objasnia si¢ jaki jest, czym

7 Na podst.: M. Cieslarczyk, O potrzebie i mozliwosciach badania wspétcze-
snych problemow bezpieczeristwa i obronnosci [w:] Metodologia badar bezpie-
czetistwa narodowego, P. Sienkiewicz, M. Marszatek, H. Swieboda (red.), t. 3,
Warszawa 2012.
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charakteryzuje si¢ przedmiot badan, jak funkcjonuje ten ba-

dany obiekt”'. Do kategorii epistemologicznych Krzyzanow-

ski zaliczyl ponizsze elementy, zastrzegajac, iz dwa ostatnie

wskazal autor pracy:

1) stan’, na przyklad stan braku zagrozenia - czyli bezpie-
czenstwo,

2) struktura”, na przyklad struktura policji, struktura pan-
stwa,

3) system’™, na przyklad system zarzadzania kryzysowego,

4) sie¢”, coraz popularniejsze pojecie wérdd badaczy z obsza-
ru nauk spolecznych,

' T. Pszczolowski, Mata encyklopedia prakseologii i teorii organizacji, Ossoli-
neum, Wroclaw 1978, s. 31.

2 W.I. Yarothkin, Cex’topumonoeus. Hayka o 6esonacHocmu sxcu3Hedestmeno-
Hocmu, Mocksa, 2000, s. 28.

7 Por. SA Cambone, A New Structure for National Security Policy Planning,
Public Center For Strategic & International Studies, Waszyngton 1998.

™ System — to okreslony obiekt, majacy fizyczny lub abstrakcyjny charakter,
w ktorym funkcjonuje zespo? (zespoly) elementow wzajemnie powiaza-
nych w uktady polaczone w calo$¢, stanowigce jednostke realizujaca za-
dang przez tworce systemu, nadrzedng dla tej jednostki funkcje (pakiet
funkgji); elementy nalezace do danego systemu nie moga stanowic¢ réwno-
cze$nie skladnikéw innego systemu; Por. M. Mazur, Cybernetyczna teoria
uktadéw samodzielnych, PWN, Warszawa 1966; M. Mazur, Pojecie syste-
mu i rygory jego stosowania, ,,Postepy Cybernetyki’, 1987, zeszyt 2; W. Sa-
dowski, Podstawy ogdlnej teorii systeméw, PWN, Warszawa, 1978; System
Safety. Engineering and Management, H.E. Roland, B. Moriarty, Published
by John Willey & Sons, New York 1990; J.W. Vincoli, Basic Guide to System
Safety. Second Edition, Published by John Willey & Sons, New Jersey 2006;
N. Luhmann, Systemy spoteczne. Zarys ogolnej teorii, Zaklad Wydawniczy
Nomos, Krakéw 2007; A.J. Stolzer, C.D. Halford, J.J. Goglia, Implementing
Safety Management Systems in Aviation, Published by Ashgate Publishing
Company, Burlington 2011; M. Larson, S. Hann, Safety and Reliability in
System Design, Publishing Ginn Press, Needham Heights 1989.

7 Por. A.M. Kjaer, Rzgdzenie demokratyczne: odpowiedzialnos¢ sieci [w:]
AM. Kjaer, Rzgdzenie, Wyd. Sic! s.c., Warszawa 2009, s. 29-72; A.M. Kjaer,
Governance, Polity Press, Cambridge 2004.

54



ROZDZIAL 1: Zagrozenie, bezpieczenstwo, podmiot bezpieczenstwa

5) kultura’®, na przyktad kultura bezpieczenstwa narodowego.
6) funkcja, na przyklad funkcja implementacyjna teorii.

Nauki o bezpieczenistwie, galaz badan z obszaru nauk spo-
tecznych, z powodzeniem postuguje sie¢ powyzszymi katego-
riami do swoich celéw epistemologicznych.

AKSJOLOGICZNA PERSPEKTYWA PROBLEMATYKI
BEZPIECZENSTWA. Aksjologiczne podejscie badawcze
w naukach o bezpieczeristwie wiaze si¢ z materialnymi oraz
niematerialnymi dobrami (wartosciami), co do posiadania
ktérych, w naszej ludzkiej egzystencji odczuwamy wyraz-
ne potrzeby. Andrzej Lisowski identyfikuje jako zagrozenie
~wszelkie zakldcenia (ograniczenia) bezposrednie lub posred-
nie w zaspokajaniu materialnych i niematerialnych potrzeb
spolecznych™”.

Bezpieczeristwo, jako przeciwienstwo zagrozenia i fenomen
bedacy zywotng potrzebg czlowieka, nalezy niewatpliwie zali-
czy¢ do zestawu wartosci o stosunkowo wysokim ,wspoiczyn-
niku popytu’”, ktéry wystepuje powszechnie”. Bezpieczenstwo
to element, ktory bardzo liczy si¢, zaréwno w egzystencji jed-
nostek, jak tez grup spotecznych, dalej — panstw oraz zamiesz-
kujacych je catych narodéw. Jest tak bez wzgledu na to, jakie
majg rozmiary i do ktérego z rozrzuconych po $wiecie kregow
kulturowych te podmioty bezpieczeristwa naleza.

76 M. Cieslarczyk, Kultura bezpieczeristwa i obronnosci, Uniwersytet Przyrod-
niczo-Humanistyczny w Siedlcach, Siedlce 2011; S. Jarmoszko, Nowe wzory
kultury bezpieczeristwa a procesy deterioracji wiezi spolecznej [w:] Jednos¢
i roznorodnosc. Kultura vs. kultury, E. Reklajtis, R. Wisniewski, J. Zdanowski
(red.), Aspra-JR, Warszawa 2010.

77 A. Lisowski, Skutki wystepowania wybranych zagrozet naturalnych i ich per-
cepcja w Polsce, Warszawa 1993, s. 15.

® Na temat miejsca bezpieczenstwa w hierarchii wartosci zobacz takze:
W. Rechlewicz, Elementy filozofii bezpieczeristwa, Difin, Warszawa 2012,
s. 30-33.
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SENS ZYCIA - JAKO CZYNNIK KIERUJACY NAS
KU I WYMIAROWI KULTURY BEZPIECZENSTWA.
Sens zycia - zidentyfikowanie go przez kazdg istot¢ stanowig-
ca podmiot bezpieczeristwa, jest skuteczng ostong przed zagro-
zeniami i podmiot powinien samodzielnie o to zabiega¢. Gdy
komus$ brakuje takiej refleksji i towarzyszacego jej samodo-
skonalenia, wowczas podmiot ten zaczyna mie¢ do czynienia
z wlasnym zagrozeniem (personalnym) o charakterze we-
wnetrznym, wynikajacym z pojawienia sie regresu w jego roz-
woju, spowodowanym spadkiem zaangazowania we wlasny
rozwoj. Z czasem sytuacja ta oddzialuje negatywnie, wrecz
dysfunkcjonalnie na otoczenie osoby zagrozonej poczuciem
bezsensu Zycia, tym samym dalej obnizajac poziom jej bezpie-
czenstwa oraz innych osob z jej kregu.

Spoleczna skala tego zagrozenia zalezy od réznych wa-
runkow, ktore moga wplywac na to, jak wiele os6b w danej
populacji moze zetkna¢ si¢ z tym rodzajem niebezpieczen-
stwa. Czynnik ten jest negatywnie oddzialujagcym stanem
swiadomosci podmiotu, polegajacym na wyjalowieniu go
z wlasnych, wzniostych idei (i zwigzanych z nimi potrzeb
wyzszych) przy$wiecajacych egzystencji i dzialaniom podmio-
tu bezpieczenistwa.

Przy obecnych tendencjach do splycania relacji spotecz-
nych, powodujacych ich odhumanizowany charakter i in-
wazji przyziemnych trendéw konsumpcjonistycznych, idee
ktére maja konstytuowaé 6w sens Zycia, zaczynaja czgsto
by¢ traktowane powierzchownie, pogardliwie lub fasado-
wo, a w $wiadomosci niektérych jednostek ludzkich w ogdle
nie funkcjonujg. Oddziatujac w spoleczenstwie, w dluzszym
przedziale czasu, podejscie takie moze pociggac za soba da-
leko posuniete aberracje jesli chodzi o mentalnos¢ jednostek
ludzkich i $wiadomo$¢ spoteczng w ludzkich zbiorowosciach,
mogac wytworzy¢ rozne zagrozenia dla dominujacego i naj-
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wazniejszego w opinii autora, narodowego wymiaru kultury
bezpieczenistwa (kultura bezpieczenstwa narodowego).

INSTYTUCJE. Na strazy kultury bezpieczeristwa narodo-
wego winny sta¢ okreslone instytucje, w tym takie jak policja
i wojsko ale dla wielu zagrozen wewnetrznych panstwa, pro-
wadzi to do dzialan, ktére mozna uzna¢ za ,walke ze skut-
kami”, do ktérych mogtoby nie dojs¢, w przypadku podjecia
wczesniejszych systemowych posunigé.

Instytucjg jest rowniez nieformalny podmiot bezpieczen-
stwa, ktory charakteryzuje konsekwentne przestrzeganie norm
oczekiwanych spofecznie zachowan i niepisanych, zasad”.
Wedtug Stone’a Sweeta, Neila Fligsteina i Wayne’a Sandholtza®
instytucje na poziomie makrospolecznym to systemy regul
i procedur, organizacje, ukonstytuowane formalnie grupy lu-
dzi®" dazace do osiggania zbiorowych celéw. Instytucje to zna-
czace jednostki i grupy ludzkie dziatajgce na rzecz wspdlnych
celéw, na poziomie mikrospotecznym, instytucje nieformalne,
majace nieskodyfikowane, spolecznie akceptowane i uzasad-
nione reguly, stosowane paralelnie do prawidel formalnych®.

WARTOSC: KLUCZOWA KATEGORIA W [ WYMIARZE KULTURY
BEZPIECZENSTWA NARODOWEGO

Pojecie wartos¢, podobnie jak problematyka zwigzana
z galezia nauk o bezpieczeristwie, ma interdyscyplinarne

7 Informal Institutions and Democracy, G. Helmke, S. Levitsky (red.), Johns
Hopkins University Press, Baltimore 2006.

8 A. Stone Sweet, W. Sandholtz, N. Fligstein, The Institutionalization of Europe,
Oxford University Press, Oxford - New York 2001, s. 6.

81 Zob. E. Moczuk, Policja. Socjologiczne studium funkcjonowania instytucji,
Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2013.

8 E. Ostrom, Understanding Institutional Diversity, Princeton University Press,
Princeton 2005.
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konotacje, co jeszcze bedzie poruszone w dalszej czesci
pracy.

DerINICJA KLUCKHOLMA
»Warto$¢ jest sprecyzowana lub dajaca si¢ wywniosko-
wac koncepcja tego, co godne pozadania, charaktery-
styczna dla jednostki lub grupy i wywierajaca wplyw
na wybor sposréd dostepnych sposobow, srodkow
i celow dzialania”®.

Nauki o bezpieczenstwie zajmuja sie systematycznym roz-
patrywaniem probleméw rzeczywistosci spolecznej. Arysto-
telesowski tréjpodzial nauk, majacy teleologiczny (celowy)
charakter, jest nastepujacy:

1) nauki teoretyczne: celem jest w nich prowadzenie docie-
kan czystej prawdy,

2) nauki praktyczne: ich cel to doskonalenie si¢ podmiotu bez-
pieczenistwa w dwdch aspektach moralnym i prakseologicz-
nym,

3) nauki pojetyczne: cel stanowi tu przekaz umiejetnosci
wytwarzania rozmaitych dziel.

Domeng nauk o bezpieczenstwie jest praktyka, a nie wy-
lacznie teoretyczna abstrakcja. Dominujace problemy dla
nauk o bezpieczetistwie to takie elementy egzystencji ludzkiej:
1) istnienie,

2) rozwoj podmiotu - swobodny - niezalezny i niezakldcony,

3) niezalezne funkcjonowanie czlowieka, w tym tworze-
nie stowarzyszen i systemow umozliwiajacych prawidto-

8 C. Kluckholm, Values and Value - Orientations in the Theory of Action.
An Exploration in Definition and Classification [w:] Toward a General The-
ory of Action, T. Parsons, E. A. Shils (red.), New York 1962, s. 395; podaje za:
L. Krzyzanowski, O podstawach zarzgdzania: paradygmaty, modele, metafo-
ry, filozofia, metodologi, dylematy, trendy, PWN, Warszawa 1999.
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we zarzadzanie i ksztaltowanie Srodowiska bezpieczeristwa
celem podwyzszania jakosci jego funkcjonowania i tym
samym jako$ci Zycia znajdujacego si¢ w nim czlowieka.

Warto, chcac poznac istote funkcji praktycznej nauki,
przytoczy¢ za L. Krzyzanowskim nastepujace twierdzenie:
»Nie sposdb podejmowac si¢ chocby zarysowania tylko za-
lozen aksjologicznych nauk o kierowaniu organizacjami
bez nadania znaczenia centralnemu pojeciu w tych rozwa-
zaniach, jakim jest warto$¢”®.

Prowadzac analiz¢ spolecznego funkcjonowania fenome-
nu bezpieczeristwa, mozna wyprowadzi¢ istotny dla imple-
mentacji nauk o bezpieczeristwie wniosek. Dotyczy on $cistych
zwiazkow, jakie wystepuja pomiedzy wartosciami, a réznymi
wymiarami zjawiska bezpieczenstwa, takze bezpieczenstwa
narodowego. Nalezy podkresli¢ fakt, ze wartos¢, analogicznie
jak ma to miejsce, gdy badamy bezpieczenstwo i jego funk-
cjonowanie, jest elementem pozadanym tak w personalnym
wymiarze egzystencji czlowieka, jak tez w skali grupowej,
w skali narod6w i na poziomie migdzynarodowym. Idac dalej
za wskazéwkami Krzyzanowskiego, warto pozna¢ nastepuja-
ce spostrzezenie i towarzyszacg mu refleksje:

»Wartosci, do ktérych urzeczywistnienia jakis§ [in-
dywidualny badz kolektywny] podmiot dazy, wplywaja
bezposrednio lub za posrednictwem motywacji i postaw,
na zachowanie si¢, w tym na dzialania ludzi i stanowig kry-
teria wyboru celéw indywidualnych oraz zinternalizowa-
nych celéw wspdlnych”®.

WALKA. Z wyzej przytoczonych definicji wartosci wynika,
ze wartosci, jako okreslone obiekty, s3 godnymi pozadania,

8 L. Krzyzanowski, O podstawach..., op. cit., s. 199.
8 Ibidem, s. 206.
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materialnymi lub niematerialnymi dobrami. Sg one zatem
godne tego, by czlowiek decydowal si¢ podja¢ dla nich ryzyko,
a nawet, by o nie walczyl. Profesor Sorbony Georges Gurvitch
(1894-1965), socjolog rosyjskiego pochodzenia, wskazal,
ze postawy moralne indywidualnego podmiotu bezpieczen-
stwa przenika glebokie moralne do$wiadczenie, pojmowa-
ne jako walka ,z wszelkimi trudnosciami sprzeciwiajacymi
sie wysitkowi ludzkiemu, kolektywnemu i indywidualnemu,
o ile s3 pozytywna manifestacja godna bezinteresownej apro-
baty”®. Autor proponuje nastepujace ujecie istoty walki.

DEFINIC]A

Walka to aktywnos¢, ktora w stosunku do przecietne-
go zaangazowania, charakteryzuja mocno podwyz-
szone motywacje i zaangazowanie, ponadprzeci¢tnie
wyostrzona uwazno$¢ podmiotu bezpieczenstwa,
jego intensywny wysilek, madrze ukierunkowany
na trudno osiggalne, wartosciowe cele oraz powazne
i $miale wyzwania.

Walke, aktywny podmiot bezpieczenstwa podejmu-
je nawet z silniejszymi od siebie wrogami, konku-
rentami lub z innymi przeciwienstwami, co wynika
z potrzeby pokonywania przeszkéd pochodzacych
ze $wiata natury, swiata cywilizacji lub tych wad
i ograniczen, ktore napotyka we wlasnym wnetrzu.

Autor proponuje zatem nastepujace ujecie istoty bezpie-
czenstwa.

8 J. Marianski, Socjologia moralnosci, Wydawnictwo KUL, Lublin 2006, s. 31;
G. Gurvitch, Morale theorique et science des moeurs. Leurs possibilites, leurs
conditions, Paris 1961; Idem, G. Gurvitch, Problemes de lasocjologie de la vie
morale, ,Traite de sociologie’, t. 2, Paris 1960, s. 145.
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DEFINIC]A
Bezpieczenstwo jest procesem walki podmiotu dzia-
lania (czesto o charakterze niezbrojnym) o istotne
dla niego niematerialne i materialne wartosci.

Przypomnijmy, ze wartosci sa integralnie powigzane
z potrzebami czlowieka - tak nizszymi, egzystencjalnymi, jak
tez z potrzebami wyzszymi, charakterystycznymi tylko dla
przedstawicieli gatunku ludzkiego. Dla zachowania dynamiki
samodoskonalenia, pamigtajmy o stynnym motto stoikéw®” —
vivere militare est. ,,Zycie, mimo dazenia do konsensusu, jest
walkg™®. Sentencja ta ma swoje mocne uzasadnienie zwlasz-
cza wtedy, ,,gdy mowigcy lub piszacy [na ten temat] pragnie
zaznaczy¢, iz dane dzialanie odznacza si¢ szczegdlnie wyso-
kim stopniem trudnosci i napiecia psychicznego™.

Wedlug Tadeusza Kotarbinskiego ,walka ksztalci wy-
jatkowo, gdyz obie [jej] strony licytujg si¢ nawzajem w sta-
wianiu przeciwnikowi zadan coraz trudniejszych. Jest ona
tedy wielka szkola mistrzostwa™®. Madrze i pomyslnie pro-
wadzona przez podmiot bezpieczeristwa walka, umozliwia
uzyskanie nieodzownych mu wartos$ci, podnosi jego wartosé

8 Stoicy - grecka szkola filozoficzna, gloszaca, ze to co zgodne z rozumem, jest
zgodne z naturg i jest dobre; rozpoznanie tego faktu jest cnota; cnota stano-
wi tu jedyne dobro moralne, z ktérego wynikajg inne pozytywne dziatania;
medrzec nie podlega afektom (ktére kwalifikowano tu negatywnie), zacho-
wuje w kazdej sytuacji ,,stoicki spokdj”; stoicy uznawali caly wszechswiat,
jak tez i spofeczeristwo za organizm, stad tez wynikat ich postulat dziatania
dla wspdlnego dobra. Zob. Stownik jezyka polskiego PWN, t. 2, Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1979, s. 319.

J. Piwowarski, Etyka funkcjonariusza policji..., op. cit., s. 149.

J. Rudnianski, Elementy prakseologicznej teorii walki, PWN, Warszawa
1983, 5. 9.

T. Kotarbinski, Z zagadniet ogélnej teorii walki [w:] Wybor pism, Warszawa
1957, s. 549.
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wlasng® w ocenie otoczenia podmiotu, jak i w samoocenie.
Bezpieczeristwo to proces walki o wartosci — walki podmiotu
bezpieczeristwa o wlasny rozwdj, poprzez wysitek ksztalcenia
sie i intensywnej, niosacej satysfakcje pracy, pokonywanie
przeszkod celem uzyskania okreslonych wartosci istotnych
z punktu widzenia holistycznie percypowanej przez podmiot
bezpieczenistwa jakosci egzystencji. Niezwykle wazng czgsciag
tej walki, jest walka podmiotu bezpieczeristwa z samym soba,
a konkretniej — walka ze swymi stabymi punktami, po to,
by zmienic¢ je, umocni¢. Gdyby podmiot tej walki nie podjal,
jego slabe strony hamowalyby rozwdj podmiotu bezpiecze#-
stwa. Podejmujacy swa codzienng walke podmiot, ktdry za-
mierza stac si¢ niepokonanym, powinien starannie unikac
odkladania wlasnie tego etapu walki ,,na pdzniej”. Mistrzow-
ski, trudny do osiaggnigcia poziom walki, prezentuje ten pod-
miot bezpieczeristwa, ktory potrafi pozosta¢ niepokonanym,
a wynik prowadzonych przez niego batalii jest dla srodowi-
ska bezpieczenstwa efektem dodatnim, z perspektywy czasu
nieporéwnanie lepszym i bezpieczniejszym niz rozgrywka
o sumie zerowej. Wysoki kunszt umiejetnosci prowadzenia
przez podmiot bezpieczeristwa walki, to Sztuka Walki.

SZTUKA WALKI. W odniesieniu do uprawianych przez
czlowieka od tysigcleci dziatan stuzacych podnoszeniu u pod-
miotu bezpieczenistwa kompetencji w zakresie prowadzenia
walki, bedacych istotnym ogniwem kultury bezpieczeristwa.
Sztuka Walki to ,,dziedzina wiedzy i umiej¢tnosci dotyczaca
przygotowania i prowadzenia walki™. Z kolei wedtug Juliu-
sza Piwowarskiego®:

°! J. Rudnianski, Homo cogitans, Wiedza Powszechna, Warszawa 1975, s. 148-153.

%2 Ibidem.

% Por. J. Piwowarski, Samodoskonalenie i bezpieczeristwo w samurajskim ko-
deksie Bushido..., op. cit., s. 165-166.
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DEFINIC]A

»Sztuka Walki jest to sfera kultury, obejmujaca syste-
my bojowe opisane szczegoétowa kodyfikacja, czesto
wynikajaca z dalekowschodnich inspiracji dotyczacej
technik, metod i obyczaju, opartych na spoleczno-fi-
lozoficzno-religijnych, a zarazem utylitarnych prze-
stankach. Stuzy ona uzyskiwaniu wysokiego poziomu
bezpieczeristwa jednostek ludzkich i grup ludzi po-
przez ¢wiczenia i wieloaspektowy rozwdj:

1) mozliwosci aktywnosci i skutecznego przeciw-
dzialania zagrozeniom ze strony 0sob oraz innych
niekorzystnych okolicznosci o charakterze mili-
tarnym, cywilnym, sil natury, konfrontacji o cha-
rakterze sportowym i w tym celu pokonywanie
wlasnych ograniczen,

2) mozliwosci utrzymania, ratowania i poprawiania
jakosci Zycia, w tym bezpieczenstwa zdrowotnego,
moralnych i estetycznych® wartosci, wzajemnie sie
wzmacniajacych oraz przenikajacych w wymiarach
indywidualnym i spolecznym,

3) mozliwosci oparcia calego zycia podmiotu na anga-
Zujacej cialo i umysl metodzie perfekcjonistyczne-
go’’ samodoskonalenia,

4) wysokiego poziomu kunsztu walki, determinuja-
cego podjecie walki przez podmiot bezpieczetistwa
ze swymi wewnetrznymi przeciwnosciami, takimi
jak negatywne intencje oraz emocje; nie wyklucza

* D. Ambrozy, Wielowymiarowos¢ estetyki codziennosci, ,Zeszyt Naukowy
Apeiron” 2011, nr 5.

% Perfekcjonizm i moralno$¢ sa jednoscia — zob. S. Dziamski, Perfekcjonistyka
i szczescie oraz sposob jego osiggania [w:] Wyktady o moralnosci, Uniwersytet
im. Adama Mickiewicza, Poznan 2000, s. 42-45.
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tez kreowania aspektu dodatkowego - estetycz-
nych aspektow kunsztu.

Czlowiek, jako istota ze swej natury spoleczna ma poza
tym dodatkowo zwigkszong motywacje do kolektywnego
(spotecznego funkcjonowania) z powodu osiggniecia po-
przez dzialanie w grupie fakultatywnego zwielokrotnienia
swego bezpieczeristwa. Dziala tu bowiem swoisty efekt skali®,
przy zalozeniu wystepowania spolecznej zgodnosci (spdj-
nosci) postaw i celéw. Stan bezpieczenstwa stanowi istotng
dla egzystencji ludzkiej wartos¢ w obu wymienionych wy-
miarach - indywidualnym (personalnym) oraz grupowym
(kolektywnym, wspolnotowym, spotecznym, ponadnarodo-
wym). Niewatpliwie zasoby umiejetnosci zawierajacych sie
w Sztuce Walki (rozumianej szeroko, réwniez metaforycz-
nie - mimo, ze walka, zawsze pozostaje walka), z jej technika,
strategia, cechami wolicjonalnymi oraz calym etosem, moga
dobrze stuzy¢ bezpieczeristwu wielu podmiotow.

Bezpieczenstwo w dynamicznym ujeciu Jozefa Kukulki
jest ,ciaglym procesem spolecznym, w ramach ktérego pod-
mioty dzialajac, staraja si¢ doskonali¢ mechanizmy zapew-
niajace im poczucie bezpieczenstwa’’. Problem do dyskusji
nad wymienionym powyzej ,poczuciem bezpieczenstwa” po-
lega jednak na tym, Ze wystepujace u danego podmiotu su-
biektywne poczucie bezpieczeristwa moze by¢ nieadekwatne
do stanu rzeczywistego i w dalszej dla tego podmiotu kon-

% Efekt skali - metafora ekonomiczna, tu: rosnacy potencjal i efektywnos¢
ze wzgledu na mnogo$¢ podmiotéw partycypujacych w budowaniu pew-
nego zjawiska; pozwala to na zwiekszenie efektow nawet przy obnizeniu
wlasnych nakladéw mentalnych, organizacyjnych i materialnych - w tym
wypadku na wzrost bezpieczenstwa.

7 ]. Kukutka, Bezpieczeristwo a wspolpraca europejska: wspélzaleznosci...,
op. cit.,, s. 31.
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sekwencji stanie si¢ zawodne. Stan wystepujacego w danym
momencie bezpieczeristwa, jest dla okreslonego podmiotu tym
bezpieczenistwem, ktore funkcjonuje w obiektywny, niezalez-
ny od subiektywnych odczu¢ sposdb, zaréwno w wewnetrz-
nym, jak i w zewnetrznym aspekcie egzystencji tego podmiotu.
W zwigzku z tym, parafrazujac powyzsza formule, autor pro-
ponuje przyja¢ definicje w nieco innym ksztalcie.

DEFINIC]A
Bezpieczenstwo w ujeciu dynamicznym, to pro-
ces spoleczny, polegajacy na ciaglych dzialaniach
podmiotu bezpieczeristwa, ktére zmierzaja do do-
skonalenia mechanizmoéw kultury bezpieczernstwa za-
pewniajacych podmiotowi w ten sposob obiektywny
i optymalny poziom braku zagrozen.

Dla poréwnania autor przytacza definicje, w pewnym
stopnia korespondujacg z powyzszg. Znana jest tez ponizsza,
zwiezta definicja Witolda Pokruszynskiego.

DEFINICJA POKRUSZYNSKIEGO
Bezpieczenstwo to stan i proces trwania, przetrwania
oraz rozwoju’®.

Podejscie to kieruje nas ku ujeciu procesualnemu. ,,Bez-
pieczenistwo bedac naczelng potrzebg czlowieka i grup
spolecznych jest zarazem podstawowa potrzebg panstw
i systeméw miedzynarodowych™®. Poziom bezpieczeristwa

% W. Pokruszynski, J. Piwowarski, Teoria bezpieczeristwa, Wyzsza Szkota Bez-
pieczenistwa Publicznego i Indywidualnego ,Apeiron” w Krakowie, Kra-
kow 2014.

» R. Zigba, Pojecie i istota bezpieczeristwa w stosunkach miedzynarodowych,

»Sprawy Miedzynarodowe”, nr 10, Warszawa 1989, s. 50.
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panstwa to efekt gromadzenia przez jednostki i zbiorowosci
ludzkie, swoistych dla danego spofeczeristwa (narodu) zaso-
bow kultury bezpieczenistwa (kultury bezpieczeristwa narodo-
wego). Ponizej autor proponuje definicje ogdlng tej kategorii:

DEFINIC]A
Kultura bezpieczenstwa to o0gol materialnego
i niematerialnego, utrwalonego dorobku czlowie-
ka, tworzacego zasob pozamilitarnych i militarnych
elementow autonomicznej obronnosci; pozwala ona
na utrzymywanie, odzyskiwanie (gdy bezpieczenstwo
utracono) i podwyiszanie (kiedy potrzeba) pozio-
mu bezpieczenstwa indywidualnego lub zbiorowego
podmiotu bezpieczenstwa; reguluje ona rozwoj moz-
liwosci czlowieka zapewniajacych mu wysoka jakos¢
egzystencji, korelujacych z procesem rozwoju opar-
tym na nurtach mentalno-duchowym'?”, spoteczno-
-organizacyjnym i materialnym.

Jako termin naukowy ,kultura bezpieczenstwa” jest na-
zwa modelu poznawczego, natomiast jako zjawisko spotecz-
ne ma okreslony wymiar podmiotowy. Najsilniej zaznacza
sie jej oddzialywanie w skali zbiorowosci spolecznej jaka jest
narod. Méwimy wtedy o kulturze bezpieczeristwa narodowe-
£0, ktora dzieki swemu oddzialywaniu manifestuje si¢ z kolei
w przekonaniach, postawach oraz obyczajach indywidual-
nych podmiotéw bezpieczeristwa, bedacych cztonkami narodu.
Mozna moéwi¢ wowczas o personalnym wymiarze kbn, jako
uciele$nionym, fenomenologicznie wyodrebnionym aspekcie
(ogladzie) zjawiska.

1% C.G. Jung, O zjawisku ducha w sztuce..., op. cit.
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1.5. FUNKCJE TEORII BEZPIECZENST WA
W odniesieniu do kwestii zwigzanych z mozliwo$ciami kreowa-
nia bezpieczeristwa, nauki o bezpieczeristwie maja za zadanie
spelnia¢ funkcje, jakie przypisuje si¢ kazdej prawidtowo sfor-
mulowanej teorii — naukowemu narzedziu do badania okre-
slonego rodzaju problematyki. Funkcje teorii sa wyrazem roli,
reprezentowanej poprzez ich zbidr, jaka spelnia nauka, zabez-
pieczajac grupom ludzi mozliwo$¢ poznania srodkéw i metod
do realizacji rozlicznych potrzeb czlowieka. W wydaniu euro-
pejskim, nauka byta zainicjowana przemysleniami starozytnych
Grekow i Rzymian. Rozgraniczali oni wiedze na jej dwa rodzaje:
1) episteme — jako wiedze¢ pewna, majjca racjonalny cha-
rakter i podlegajaca logicznemu uzasadnieniu,
oraz
2) doxa - zblizone tylko do wiedzy domniemania, stano-
wigce nie do$¢ pewnie uzasadnione poglady, mogace
nawet sprowadzic¢ zagrozZenie na podmiot zbyt pewnie
opierajacy si¢ na nich w swoim dzialaniu.
Autor proponuje ponizej nastepujaca definicje pojecia
nauka:
DEFINIC]A
Nauka jest to dziedzina kultury pozwalajaca czlo-
wiekowi na wyjasnianie, formulowanie i stosowanie
regul rzadzacych $§wiatem, opierajac si¢ na metodzie
naukowej badz na tzw. paradygmatach naukowych;
tezy nauki czesto s3 poparte eksperymentami badaw-
czymi, celem potwierdzania lub odrzucania hipotez
i w efekcie do rozszerzania obszarow rzeczywistosci,
co do ktorych posiadamy sprawdzona, a zatem pew-
ng wiedze¢ (naukowg).

Patrzac z perspektywy nauk o bezpieczeristwie, autor za-
proponowatl ponizej typologie, ktdra wskazuje funkcji ich teo-
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rii. Ze wzgledu na szczegdlng misje, nauk o bezpieczeristwie,
wyrézniono pomiedzy tymi funkcjami funkcje porzgdkujgca
oraz funkcje heurystyczng, odpowiadajaca za umiejetnos$¢ wy-
krywania nowych naukowych faktéw oraz relacji pomiedzy
tymi elementami, w tym formulowanie nowych hipotez.

Biorac za przyklad teorig moralnosci, ktéra wigze sie z I -
indywidualnym wymiarem kbn, stwierdzamy za Romanem
Ingardenem, iz ,etyka stosowana zajmuje si¢ wplywaniem
na ludzi w celu motywowania ich do podejmowania wysitku
o charakterze moralnym, do moralnej samokontroli i samo-
dyscypliny”'?%.

Stosowane nauki o bezpieczenstwie powinny poprzez
swoja moc implementacyjna wplywa¢, analogicznie
jak etyka stosowana, motywowac ludzi (jest to funk-
cja socjotechniczna socjologii bezpieczenstwa) do
podnoszenia kultury bezpieczenstwa narodowego
w wymiarach indywidualnym i spotecznym.

Wplyw o charakterze prakseologicznym, a wiec i motywo-
wanie (rowniez jako sktadowa zarzadzania bezpieczenstwem,
tzn. IT - spoleczny wymiar kbn) mozna zwiekszac przez taki
sposob formulowania teoretycznego opisu i systematyzacji
zagadnien, ze powinny one inspirowa¢ odbiorce do mental-
nego nawyku samouporzadkowania.

Inspiracja taka ma pobudza¢ motywacj¢ podmiotu bezpie-
czeristwa do chetnego wprowadzania u siebie i w swym oto-
czeniu zasad sprzyjajacych jasno$ci dziatania, przejrzystosci
usystematyzowania posiadanych niematerialnych i material-

190 J. Piwowarski, Etyka funkcjonariusza policji..., op. cit., s. 194; Por. R. Ingar-

den, Wyktady z etyki, wybor i opracowanie A. Wegrzecki, PWN, Warsza-
wa 1989.
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nych zasobdw, a zatem prowadzi¢ do wlasciwie uporzadko-
wanego wlasnego srodowisku bezpieczenstwa.

Dzigki wzmocnieniu roli funkeji porzadkujacej, mozna
z jednej strony uzyskac efekt wzmocnienia facznego dzialania
funkcji eksplanacyjnej (wyjasnianie) i implementacyjnej (za-
stosowania praktyczne).

Z drugiej strony, jest to czynnik powodujacy progresje
sily oddzialywania podmiotu bezpieczeristwa w obszarze na-
lezacym do II - spotecznego wymiaru kultury bezpieczernistwa
narodowego, na skutek uruchomienia wptywu pochodzacego
z obecnosci zasobow I wymiaru kbn, majacych wplyw na rze-
telno$¢ oraz emocjonalne zaangazowanie stojace za motywa-
cjami podmiotu bezpieczenistwa.

Autor proponuje przyjecie ponizszej typologii funkeji
teorii bezpieczenstwa.

Funkcje teorii bezpieczenstwa:

1. Funkcja deskryptywna (opisowa).

2. Funkcja systematyzujaca (generalizujaca, porzadkujaca)'®.
3. Funkgcja eksplanacyjna (wyjasniajaca).

4. Funkcja implementacyjna (praktyczna).

5. Funkcja predykcyjna (prognostyczna).

6. Funkcja ideowa (warto$ciujaca).

7. Funkcja heurystyczna (tworczo-odkrywcza)'®.

Jesli méwimy o dynamicznym i kreatywnym podejsciu
do teorii nauk o bezpieczeristwie, to rowniez z prakseologicz-
192 Dotyczaca teorii spotecznych, w tym takze dla teorii nauk o bezpieczeristwie
niezbedna funkcja porzgdkujgca, inaczej, funkcja generalizujgca, wyraza sie
czasami w postaci tak zwanych modeli teoretycznych; modele teoretyczne
sa W nauce uwazane za szczegolne typy teorii, spelniajace role uktadéw od-
niesienia w stosunku do jakiej$ cze$ci badanej rzeczywistosci.

Heurystyka — w jezyku logiki oznacza umiejetno$¢ odkrywania nowych
faktéw lub ujawniania nieodkrytych jeszcze przez nauke zwigzkéw miedzy
okreslonymi faktami, dokonywanego zwtaszcza z wykorzystaniem posta-
wionych przez badacza nowych hipotez; Por. M. Kowalec, C. Nosal, Wplyw

103
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nego punktu widzenia wiodace znaczenie bedzie tu miata
praktyka, funkcja implementacyjna.

Ta funkcja teorii naukowej pozwala na uruchomienie
szeregu procesow, ktore sprzyjaja podnoszeniu autonomicz-
nego potencjalu podmiotu bezpieczeristwa (samoobronnosé
podmiotu), by zapewni¢ mu coraz to wigksze mozliwosci prze-
ciwstawienia si¢ zagrozeniom - celem podjecia walki o instru-
mentalng wartos¢, jaka dla cztowieka stanowi bezpieczeristwo.

Funkcja heurystyczna, ktéra reprezentuje umiejetnosé
wykrywania calkiem nowych faktéw naukowych oraz rela-
cji pomiedzy tymi faktami, w tym niezwykle istotng operacje
formulowania hipotez. Jest to takze istotny element kultury
bezpieczenistwa. Funkcja heurystyczna pozwala badaczo-
wi — odkrywcy na wykrywanie lub nawet odkrywanie tego,
co bylo dotad przed jego umystem ukryte, a w perspektywie
dotyczacej sfery praktycznej dotyczacej nauk o bezpieczen-
stwie, powinno laczy¢ si¢ z walka o wartosci, bedaca prze-
ciwienstwem marazmu, wieloaspektowo prowadzong przez
podmiot bezpieczeristwa.

PODSUMOWANIE - ROZDZIAL 1

1. Pojecie bezpieczeristwo zaistnialo w konsekwencji pojawie-
nia sie w dziejach czlowieka zagrozen, majacych charakter
wewnetrzny lub zewnetrzny dla danego bytu indywidual-
nego lub grupowego podmiotu bezpieczeristwa.

2. Pojecie bezpieczeristwo wigze si¢ z dazeniem do uzyskiwa-
nia gwarancji trwania oraz gwarancji przetrwania okreslo-
nego podmiotu - jest to podejscie negatywne, czyli waskie

typu intelektu na czestos¢ stosowania regut heurystycznych, ,Zagadnienia
Naukoznawstwa’, 1989, nr 3-4 (99-100), s. 500-518; B. Puszkin, Heurysty-
ka, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1970; J. Antoszkiewicz, Metody heurystycz-
ne. Tworcze rozwigzywanie problemow, PWE, Warszawa 1990.
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10

10

podejscie do tworzenia i do prowadzenia badan zjawiska
bezpieczenstwa.

. Pojecie bezpieczeristwo wiaze si¢ z uzyskiwaniem moz-

liwosci swobody rozwoju okreslonego podmiotu - jest
to podejscie pozytywne, czyli szerokie ujecie kreacji oraz
naukowego studiowania fenomenu bezpieczenstwa okre-
$lonego podmiotu.

. Konkludujac za Jerzym Stanczykiem'™, istniejacy ,.do-

robek nauki w zakresie definiowania fenomenu bez-
pieczenstwa, wymaga syntezy, ktora wskaza¢ powinna
gléwne jego skladniki i istote tego pojecia” Mozna tu réw-
niez, za Januszem Swiniarskim, méwi¢ o specyfice zjawi-
ska, czyli o naturze bezpieczeristwa'®.

. Bezpieczenstwo stanowi holistyczne spektrum czterech

=

5

ponizszych kategorii:

a) bezpieczenstwo jako niezaburzony proces rozwoju pod-
miotu bezpieczeristwa,

b) bezpieczenstwo jako stan, w ktérym podmiot egzystuje
bez zagrozen lub tez, kontroluje swa egzystencje i sytu-
acje w swym otoczeniu na tyle, Ze jest w stanie reduko-
waé poziom wystepujacych zagrozen,

c) bezpieczenstwo jako warto$¢, wynika z pozadania jego
potrzeby, przede wszystkim jako wartodci o charakterze
instrumentalnym, czyli pozwalajacej na rozwoj i w efekcie
na zaspokojenie nizszych i wyzszych potrzeb czlowieka,

d) bezpieczenstwo jako konstrukt spoleczny, efekt istnie-
nia spotecznych wiezéw, wspdlzaleznosci i interakeji
zachodzacych w zbiorowosci ludzkiej.

J. Stanczyk, Wspdlczesne pojmowanie bezpieczeristwa, ISP PAN, Warsza-

wa 1996, s. 19.
J. Swiniarski, O naturze bezpieczerstwa. Prolegomena do zagadniet 0gdl-
nych, Warszawa-Pruszkow 1997.
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6. Bezpieczeristwo danego podmiotu, to proces walki tego
podmiotu o istotne dla niego wartosci.

7. Wazng cze$cig bezpieczenstwa utozsamianego z walka
o wartosci, jest walka podmiotu bezpieczeristwa ze swymi
stabymi stronami, zmierzajaca do tego, by identyfikowaé
je i zmieni¢ w punkty umocnione; zaniedbanie ich moze
hamowa¢ rozwéj podmiotu bezpieczenstwa lub powodo-
wac regres, ,Sprzyjajacy” zagrozeniom.

8. Aby uzyska¢ status aktywnego podmiotu bezpieczen-
stwa, nalezy ustali¢, przyja¢ oraz stosowa¢ wlasnag, spojna
z dzialaniem na rzecz dobra wspélnego aksjologie, posias¢
pewien zaséb niematerialnych i materialnych dobr iwy-
ksztalci¢ w sobie zdolno$¢ do podejmowania i realizo-
wania decyzji, korzystnych z punktu widzenia przyjetego
systemu wartosci.

9. Realistyczno-idealistyczna koncepcja aktywnego podmio-
tu bepieczeristwa sktania nas do refleksji i badan nad spo-
tecznymi mechanizmami tworzenia si¢'* indywidualnych
i kolektywnych aspektéw natury kultury bezpieczenistwa
narodowego'”’.
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ROZDZIAL 2

Kulturowe (kulturalistyczne)
narzedzia przeciwdzialania
Zagrozeniom

Emil Durkheim (1857-1917), prekursor koncepcji faktow
spolecznych, w pdzniejszym okresie swego naukowego roz-
woju skupil si¢ na mentalnych aspektach spoteczeristwa, zaj-
mujac sie ideg okreslang jako fakty kulturowe'. Spoteczne
funkcjonowanie jednostki ludzkiej jest inspirowane moralny-

! J.H. Turner, Struktura teorii socjologicznej, Panstwowe Wydawnictwo Na-
ukowe, Warszawa 2004, s. 550-551; Fakty kulturowe sg niesprowadzalne
ani do rzeczywistosci przyrodniczej, ani do zjawisk psychologicznych;
fakty kulturowe istnieja realnie nawet gdy indywidualny podmiot bezpie-
czeristwa ich sobie nie u§wiadamia; nie jest konieczne, aby kazda wartos¢
wchodzaca w sktad kultury danej zbiorowosci spotecznej byta przedmio-
tem doswiadczenia wszystkich cztonkéw grupy, gdyz wystarczy, by istnia-
ta w tym zakresie potencjalnos¢; fakt kulturowy jest tak samo obiektywny
jak inny przedmiot (rzecz), gdyz doswiadczenie znaczenia, moze by¢ bez
konca powtarzane przez nieograniczong liczbe ludzi i w ten sposéb te-
stowane.
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mi imperatywami, zawartymi w zbiorowej $wiadomosci, ktora
posiada spofeczeristwo tworzace narod>.

Francuz Gabriel Tarde (1843-1904), socjolog i psycholog
oraz filozof i kryminolog zakladal, ze zbiorowe wyobrazenia
nalezy wywodzi¢ z aktéw psychicznych. Gléwny fakt spotecz-
ny u tego badacza to nasladownictwo®, dla ktérego inspiracja
sg fakty kulturowe. Dla uporzadkowania wywodu, autor pro-
ponuje ponizej zwiezla definicje zjawiska kultury.

DEFINIC]A
Kultura jest to ogél utrwalonego niematerialnego
(wiedza, do$wiadczenia umiejetnos$ci) oraz material-
nego dorobku czlowieka.

Kategoria faktéw kulturowych jest réwniez uzyta w pra-
cach Vilfreda Pareto (1848-1923), wloskiego socjologa, pre-
kursora nauk politycznych (teoria elit) i ekonomisty. Pareto
wskazywal, ze traktowanie czlowieka wylacznie jako homo
oeconomicus stanowi zbyt daleko idace uproszczenie. W tym
mechanistycznym podejsciu brakuje miejsca dla dziatan spo-
tecznych opartych o pozaracjonalne przestanki, pochodzace
np. ze wskazan jakie zawiera religia, bedaca istotna czescia
ludzkiej kultury.

Austriacki filozof i socjolog, Alfred Shiitz (1899-1959),
twierdzil, ze do badania przebiegu proceséw spotecznych
wymagane jest §ledzenie tych interakcji, w ktorych jednostki
ludzkie odczuwajg intersubiektywnos¢, powodujacg kreowa-
nie przez kazdy z wielu réznych indywidualnych podmiotéw
danego kregu, analogicznego obrazu rzeczywistosci spotecznej.

> A. Giddens, Nowe zasady metody socjologicznej, Nomos, Krakéw 2001,
s. 139-140.

* J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 2002, s. 330-331.
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Dzieje si¢ tak dzigki wspolnym kodom kulturowym, opar-
tym na procesie socjalizacji przebiegajacej pod dyktando
srodowisk spotecznych danego kregu kulturowego®. Amery-
kanski socjolog, Talcott Parsons (1902-1979), badacz i twérca
teorii systemu spotecznego, podaje, ze:

DEFINIC]A
Kultura stanowi wzory dzialan czlowieka, wartos$ci
sluzace uzasadnianiu stosowania tych wzoréw oraz
wytwory ludzkich dzialan®.

DEFINIC]A
Kultura bezpieczenstwa - jest to zbior utrwalonych
niematerialnych i materialnych elementow dorobku
czlowieka, znamiennych tym, ze pozwalaja one indy-
widualnym oraz grupowym podmiotom przeciwdzia-
la¢ réznym zagrozeniom.

Mozna zalozy¢, iz fenomen ten towarzyszy czlowiekowi
od zarania jego dziejow. Mimo to, kultura bezpieczeristwa jako
zjawisko majace zwiazek juz z intuicyjnym znajdowaniem sie¢
czlowieka w jego $rodowisku, do niedawna funkcjonowata
wsérod ludzi jedynie w naturalny sposoéb, nie byla kategoria
wyodrebniong do celu badan naukowych.

Wedlug polskiego badacza, Mariana Cieslarczyka, ter-
min kultura bezpieczeristwa ,,pojawil si¢ w obiegu naukowym
dopiero pod koniec XX wieku™ i ma on duze znaczenie dla

* A. Schiitz, The Phenomenology of the Social World, Northwestern University
Press, Evanston 1967.

* T. Parsons, The Social System, Routledge and Kegan Paul, London 1951.
¢ M. CieSlarczyk, Fenomen bezpieczeristwa i zjawisko kryzysow postrze-
gane w perspektywie kulturowej [w:] Jednos¢ i réznorodnosé. Kultura vs.
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interdyscyplinarnych badan prowadzonych przez przedsta-
wicieli $rodowisk akademickich zajmujacych sie naukami
o bezpieczenstwie’.

W badaniach kultury bezpieczeristwa, przydatny jest
nurt nauk spotecznych znany jako funkcjonalizm. Nalezy on
do teorii antropologii. Twércami tego nurtu (XIX w.) byli
Polak, Bronistaw Malinowski (1884-1942) i Brytyjczyk, Al-
fred R. Radcliffe-Brown (1881-1955).

Funkcjonalizm opiera si¢ na zalozeniu, ze kazde zja-
wisko kulturowe pelni jaka$ wazna dla calosci systemu spo-
lecznego funkcje. Uznaje sie¢ tutaj, ze spoteczenstwo ludzkie
stanowi organizm zlozony z cz¢sci pelnigcych okreslone role,
ktdre zapewniajg adaptacyjng efektywnos¢ jego sktadowych.
Funkcjonalis$ci badaja zwigzki jakie zachodzg pomiedzy czyn-
nikami kulturowymi, zajmujac si¢ tym, w jaki sposéb wply-
waja one na utrzymanie spdjnosci spotecznej w organizmie
ludzkiej wspolnoty, ktorej sg integralnymi czesciami, czym
niewatpliwie przyczyniaja si¢ do tworzenia bezpieczenstwa
systemu spolecznego. Wynika stad, ze pewne czynniki kul-
turowe nalezy uzna¢ za elementy, ktoérych istota ma nature
zbiezng z natura, jaka przejawia kultura bezpieczenstwa na-
rodowego.

Badajac nature kultury bezpieczeristwa z perspektywy
fenomenologicznej, trzeba uswiadomi¢ sobie, ze zjawisko
to manifestuje si¢ w bardziej bezposredni sposoéb poprzez
spolecznie odczuwany poziom bezpieczeristwa. Stad autor
zajmuje si¢ tez istotg samego fenomenu bezpieczeristwa, ko-
respondujacg z istotg jej podstawy jaka jest natura narodowej
kultury bezpieczenistwa. Bezpieczeristwo jako ,,przeciwienstwo

kultury, E. Rektajtis, R. Wisniewski, J. Zdanowski (red.), ASPRA-JR, Warsza-
wa 2010, s. 85.

7 Podaje za: L.F. Korzeniowski, Podstawy nauk o bezpieczenistwie, Difin, War-
szawa 2012.
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zagrozenia™®, jest to ,stan rzeczy uwalniajacy [dany podmiot]
od wszelkiej obawy™.

Pojecie stanu sugeruje ujecie statyczne, chyba ze badacz,
stosujac rownoczesnie podejscie dynamiczne, spowoduje to,
ze uwzgledniona zostanie procesualna strona natury zjawi-
ska bezpieczenistwa.

Do grona badaczy, ktérzy w naszym kraju zajmuja si¢
transdyscyplinarng problematyka funkcjonowania zjawiska
kultury bezpieczeristwa — rozumianej rowniez jako kultura
bezpieczenistwa narodowego, nalezg na czele z Marianem Cie-
slarczykiem', tacy naukowcy jak Waldemar Kitler'!, Ryszard
Studenski'?, Krzysztof Malinowski"”, Agnieszka Filipek
czy badacze zwigzani z subdysdyscyplinami naukowymi, kto6-
re bezposrednio lacza si¢ z nurtem kultury bezpieczeristwa.
Zaliczy¢ mozna tutaj miedzy innymi takie subdysdyscypliny
jak filozofia bezpieczenstwa'®, aksjologia bezpieczenstwa's,

8 Stownik wspélczesnego jezyka polskiego, t. 1, Reader’s Digest Przeglad, War-
szawa 2001, s. 50.

° M.S.B. Linde, Sfownik jezyka polskiego, t. I: A-F, Gutenberg-Print, Warszawa
1994, s. 84.

1% M. Cieslarczyk, Kultura bezpieczeristwa i obronnosci..., op. cit.

"' W. Kitler, Bezpieczeristwo narodowe RP. Podstawowe kategorie. Uwarunko-
wania. System, Akademia Obrony Narodowej, Warszawa 2011.

12 R. Studenski, Zarzgdzanie bezpieczeristwem w sytuacji zagrozenia katastro-
fa lub kataklizmem [w:] Czlowiek w sytuacji zagrozenia. Kryzysy, katastrofy,
kataklizmy, K. Popiofek (red.), Wyd. Stowarzyszenie. Psychologia i Archi-
tektura, Poznan 2001.

B Kultura bezpieczeristwa narodowego w Polsce i w Niemczech, K. Malinow-
ski (red.), Instytut Zachodni, Poznan 2003.

" A. Filipek, Poziom i charakter kultury bezpieczenistwa mlodziezy akademic-
kiej, Akademia Podlaska, Siedlce 2008.

> Dialektyka bezpieczenistwa wojny i pokoju, R. Rosa (red.), Fund. Rozw. Eduk.
Europejskiej i Bezpieczenstwa, Warszawa 2003; Filozofia i edukacja dla bez-
pieczenistwa, WSRP, Siedlce 1998.

16 K. Wojtyta, Elementarz etyczny, KUL, Lublin 1999; M. Sufek, J. Swiniarski,
Etyka jako filozofia dobrego dziatania zawodowego. Podrecznik akademicki,
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antropologia bezpieczenstwa'’, socjologia bezpieczenstwa's,
pedagogika bezpieczenstwa oraz teoria bezpieczenstwa'®.
W tym kontekscie nalezaloby wymieni¢ miedzy innymi ta-
kie postaci polskiej nauki, jak Stanistaw Jarmoszko?, Ryszard
Rosa?!, Janusz Swiniarski??, Edward Wiszowaty?, Jarostaw
Pronko? czy Wlodzimier Fehler®.

Bellona, Warszawa 2001; J. Piwowarski, Police Officer’s Ethics, Eastern Eu-
ropean Development Associatin, Podhajska 2012.
S. Jarmoszko, U zZrédet naukowej tozsamosci antropologii bezpieczeristwa [w:]
Elementy teorii i praktyki transdyscyplinarnych badan problemow bezpie-
czenistwa, M. Cie$larczyk, A. Filipek, A. W. Swiderski, J. Wazniewska (red.),
Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny w Siedlcach, Siedlce 2013, s. 53.
J. Maciejewski, Socjologiczne aspekty bezpieczeristwa narodowego, Uniwersy-
tet Wroctawski, Wroctaw 2001.
L. Hofreiter, Securitologia, Akademia ozbrojenych sil im. gen. Stefanika,
Liptowski Mikulasz 2006; L.F. Korzeniowski, Podstawy nauk o bezpiecze-
stwie..., op. cit.; ]. Maciejewski, Securitologia — uwagi socjologa. Bezpieczeti-
stwo w kontekscie spoleczno-kulturowym, [w:] Bezpecnost a bespecnostna
veda, L. Hofreiter (red.), Akademia ozbrojenych sil gen. Stefanika, Liptowski
Mikulasz 2009; B.J. fIpouknu, Cexiopumonozusi - Hayka o be3onacHocmu
susnebesmenvrocmu, Ocp—89, Moskwa 2000; J. Janosec, Sekuritologie - na-
uka o bezpiecznosti a nebezpiecznosti, ,Vojenské rozkledy”, 2007, nr 3.
S. Jarmoszko, Nowe wzory kultury bezpieczeristwa a proces deterioracji wig-
zi spotecznej [w:] Jednos¢ i réznorodnosé. Kultura vs kultury, E. Reklajtis,
R. Wiéniewski, J. Zdanowski (red.), ASPRA-JR, Warszawa 2010, s. 110 i n.
R. Rosa, Zarys polskiej filozofii bezpieczeristwa na tle europejskiej mysli pole-
mologicznej i irenologicznej, Akademia Podlaska, Siedlce 2009.
J. Swiniarski, O naturze bezpieczeristwa Prolegomena do zagadnieri ogélnych,
Warszawa-Pruszkow 1997; Filozofia bezpieczeristwa personalnego i struktu-
ralnego — probe kompleksowego ujecia wyzwan wspotczesnosci [w:] Materiaty
z konferencji naukowej AON, R. Rosa (red.), Warszawa 1993.
E. Wiszowaty, Etyka policji: migdzy prawem, moralnoscig i skutecznoscig,
Losgraf, Warszawa 2011.
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* J. Pronko, Natura wspotczesnego bezpieczeristwa, “Kultura bezpieczenstwa.

Nauka-Praktyka-Refleksje”, nr 9 2012.
W. Fehler, Percepcja zagrozer [w:] Bezpieczeristwo w teorii i badaniach na-
ukowych, B. Wiéniewski (red.), WSPol, Szczytno 2011.

25



ROZDZIAL 2: Kulturowe (kulturalistyczne) narzedzia...

Utrwalony dorobek nauk o bezpieczeristwie jako taki sta-

nowi sobg czes¢ kultury®, zapewne te, ktora nalezy do zaso-
béw narodowej kultury bezpieczeristwa. Dlatego w tym miejscu
nalezy wymieni¢ polskich lideréw tej dyscypliny naukowe;.
Moéwie o takich badaczach jak Waldemar Kitler”, Ryszard
Jakubczak®, Leopold Ciborowski®, Kuba Jaloszynski*, Jo-
zef Kukutka®, Andrzej Glen®’, Marek Lisiecki®, Janusz Gier-
szewski*, Andrzej Urbanek™®, Piotr Majer*’, Andrzej Misiuk?,
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Por. M. Pelc, Elementy metodologii badar naukowych, Akademia Obrony
Narodowej, Warszawa 2011, s. 9.

W. Kitler, Bezpieczeristwo narodowe RP..., op. cit.

Ochrona narodowa w tworzeniu bezpieczeristwa 111 RP, R. Jakubczak (red.),
Bellona, Warszawa 2008.

L. Ciborowski, Walka informacyjna, Marszatek, Torun 2001.

K. Jatoszynski, Jednostka kontrterrorystyczna — element dziala# bojowych
w systemie bezpieczeristwa antyterrorystycznego, Wyzsza Szkota Policji
w Szczytnie, Szczytno 2011.

J. Kukutka, Problemy teorii stosunkow miedzynarodowych, PWN, Warsza-
wa 1978.

A. Glen, Reagowanie paristwa na zagrozenia terroryzmem lotniczym, AON,
Warszawa 2013; Idem: Podstawy poznawcze bezpieczeristwa powietrznego
panistwa, AON, Warszawa 2013.

Zarzgdzanie bezpieczeristwem — wyzwania XXI wieku, M. Lisiecki (red.),
Wyzsza Szkola Zarzadzania i Prawa im. Heleny Chodkowskiej w Warszawie,
Warszawa 2008.

J. Gierszewski, Bezpieczeristwo spoleczne. Studium z zakresu bezpieczernstwa
narodowego, Wydawnictwo Difin, Warszawa 2013.

A. Urbanek, Tozsamos¢ narodowa i jej wspotczesne przeobrazenia — szanse,
wyzwania czy zagrozenia dla bezpieczenstwa [w:] Kultura bezpieczeristwa.
Potrzeby i uwarunkowania. Ksiega jubileuszowa dedykowana profesorowi
Marianowi Cieslarczykowiz okazji siedemdziesigtych urodzin, S. Jaczynski,
J. Kunikowski (red.), Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczo-Humani-
stycznegow Siedlcach, Siedlce 2016.

P. Majer, Historiografia i stan badan nad dziejami aparatu bezpieczeristwa
i porzgdku publicznego oraz wojsk wewnetrznych, Wydawnictwo Akademii
Spraw Wewnetrznych, Warszawa 1984.

A. Misiuk, Administracja spraw wewnetrznych w Polsce (od polowy
XVIII wieku do wspotczesnosci): zarys dziejow, Wydawnictwo Uniwersytetu
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Jerzy Stanczyk?®®, Piotr Sienkiewicz*, Bolestaw Rafal Kuc i Zbi-
gniew Scibiorek® czy Bernard Wisniewski*! i Ryszard Zigba®,
Tomasz Szubrycht®, a takze Wojciech Kostecki*, Eugeniusz
i Maciej Nowakowie*’, Mirostaw Sutek* czy Piotr Gasparski*’
i wielu innych.

Kiedy chodzi o zwigzki koncepcji kultury bezpieczeristwa
i socjologii kultury fizycznej, istotne dla prakseologicznego
spojrzenia na wlasciwe funkcjonowanie w $wiecie spotecz-
nym cztonkéw formacji mundurowych, nalezatoby wymienié¢

Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn 2005.

3 . Stanczyk, Wspotczesne pojmowanie bezpieczeristwa, PAN, Warszawa 1996.

¥ P. Sienkiewicz, 25 wykladéw, AON, Warszawa 2013; P. Sienkiewicz, Analiza
systemowa procesow informacyjno-decyzyjnych. Wstep do inzynierii syste-
mow kierowania, Ossolineum, Wroctaw 1982.

% B.R. Kuc, Z. Scibiorek, Podstawy metodologiczne nauk o bezpieczetistwie,
Wydawnictwo Menedzerskie, Warszawa 2013.

41 Bezpieczeristwo wewnetrzne RP w ujeciu systemowym i zadania administracji
publicznej, B. Wisniewski, S. Zalewski (red.), Wyzsza Szkota Administracji
w Bielsku-Bialej, Bielsko-Biata 2006.

4 R. Zigba, Pojecie i istota bezpieczeristwa w stosunkach miedzynarodowych,

»Sprawy Miedzynarodowe” 1989, nr 10.

# T. Szubrycht, Baltyckie wymiary bezpieczeristwa, Akademia Marynarki Wo-
jennej, Gdynia 2010.

“ W. Kostecki, Strach i potega. Bezpieczetistwo miedzynarodowe w XXI wieku,
Warszawa 2012.

* E. Nowak, M. Nowak, Zarys teorii bezpieczeristwa narodowego, Warsza-
wa 2011.

% M. Sulek, Potega patistw. Modele i zastosowania, Wydawnictwo Ramber,
Warszawa 2013.

# P. Gasparski, Psychologiczne wyznaczniki zapobiegania zagrozeniom, Wy-
dawnictwo Instytutu Psychologii PAN, Warszawa 2003, s. 23; Por. Zwigzek
doswiadczen z ocenami prawdopodobieristwa zagrozen i aktywnoscig profi-
laktyczng [w:] Zachowanie sie w sytuacji ryzyka, R. Studenski (red.), Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2004, s. 149-161; Atrybucyjne
wyznaczniki gotowosci do zapobiegania zagrozeniom, ,,Przeglad Psycholo-
giczny’, 2006, 49, 2, s. 175-187;

90



ROZDZIAL 2: Kulturowe (kulturalistyczne) narzedzia...

Tadeusza Ambrozego®, Wojciecha Cynarskiego®, Romana
Kaline®, czy wreszcie Stanistawa Sterkowicza®.

Warto wykorzystywaé w metodzie badawczej znanej jako
krytyczna analiza tekstow takze dziela dotyczace studiéw bez-
pieczenstwa - pozycje, w wiekszosci anglojezyczne, ktérych
autorami s3 uznani na $wiecie badacze, zajmujacy si¢ securi-
ty studies. Wsrdd nich nalezy poda¢ badaczy szkoly kopenha-
skiej — Barryego Buzana®, Olego Weevera®, Jaapa H. de Vilde™,
przedstawicieli nurtu realizmu, takich jak Karl W. Deutsch®,

“ T. Ambrozy, Trening holistyczny - Wplyw aktywnosci fizycznej na realizacje
potrzeby bezpieczeristwa osobistego i spolecznego, European Association for
Security, Krakow 2005; Ju-jitsu sportowe: proces szkolenia: (podrecznik trene-
ra) [Sport Ju-jitsu: schooling process: (coaches guidelines)], T. Ambrozy (red.),
European Association for Security, Krakow 2007.

* W.J. Cynarski, Recepcja i internalizacja etosu dalekowschodnich sztuk walki
przez osoby ¢wiczgce, Uniwersytet Rzeszowski, Rzeszow 2006.

 R.M. Kalina, Sporty walki i trening samoobrony w edukacji obronnej mto-
dziezy PTNKE, Warszawa 1997; Teoria sportow walki, Biblioteka Trenera,
Warszawa 2000.

° S, Sterkowicz, W sprawie ksztalcenia sprawnosciowego funkcjonariuszy stuzb
mundurowych [w:] Badawcze podejscie do sztuk i sportow walki, ]. Sikora
(red.), t. IT, Wydaw. Szkoty Policji, Katowice 2006.

> B. Buzan, New Patterns of Global Security in the twenty-first century, “In-
ternational Affairs”, t. 67 s. 431-451; idem: B. Buzan, People, States and
Fear. An Agenda for International Security Studies in the Post-Cold War Era,
Hemel Hempstead, Harvester 1991.

> B. Buzan, O. Weever, Regions and Powers: The Structure of International Se-
curity, Cambridge Studies in International Relations, Cambridge 2003.

** J.H. de Vilde, Orwelian Risks in European Conflict Prevention Discourse,

“Global Society’, t. 20, nr 1, s. 87-99.

> K.W. Deutsch, Nationalism and social communication: an inquiry into
the foundations of nationality, Cambridge 1978; K.W Deutsch; R.L. Mer-
ritt, Nationalism and national development; an interdisciplinary bibliography,
Cambridge 1970.
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John Maersheimer%, Hans Monrgenthau”, Gideon Rose*® czy
uczonych nawigzujacych do idealizmu, reprezentujacych mysl
liberalng takich jak Michel Doyle®, Robert Koehane®. Uzyto
tez wielu innych pozycji Swiatowej literatury przedmiotu, mie-
dzy innymi prace Michaela Klarea®, Jessici Mathews®, Emmy
Rotschild®®, Richarda Ullmana®.

W Polsce dyscyplina nauk o bezpieczeristwie rozwija si¢
aktywnie, przyczyniajac sie¢ do wzrostu i metodologicznego
uporzadkowania zasobu kultury bezpieczeristwa narodowego.
Rozwdj ten stymuluja w naszym kraju znaczace uczelnie pu-
bliczne. Nalezy wymieni¢ tu takie szkoly wyzsze, jak Akade-
mia Obrony Narodowej w Warszawie, Akademia Marynarki
Wojennej w Gdyni, Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistycz-
ny w Siedlcach razem z jego Transdyscyplinarnym Centrum
Badan Probleméw Bezpieczenstwa, Akademia Pomorska
wraz z Instytutem Bezpieczenstwa Narodowego w Stupsku,
Wyzsza Szkola Oficerska Wojsk Ladowych we Wroclawiu
oraz Wyzsza Szkota Policji w Szczytnie.

% ].J. Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, New York 2001;
J.J. Mearsheimer, Why Leaders Lie: The Truth About Lying in International
Politics, New York 2011.

7 H. Morgenthau, K. Thompson, D. Clinton, Politics Among Nations.
The Struggle for Power and Peace, McGraw-Hill Education, New York 2005

% G. Rose, The Clash of Civilizations? The Debate: Twentieth Anniversary
Edition, New York 2013.

¥ M.W. Doyle, Liberalism and World Politics, “The American Political Science
Review” 1986, t. 80, nr 4.

50 R. Keohane, After Hegemony. Cooperation and Discord in the World Political
Economy, Princeton University Press, Princeton 2005.

' M.T. Klare, Resource Wars: The New Landscape of Global Conflict, New
York 2001.

62 . Mathews, Redefining Security, “Foreign Affairs” 1989, nr 2 (68), 5.162.

8 E. Rotschild, What Is Security?, "Daedalus” 1995, t. 124, nr 3, s. 53-98.

¢ R. H. Ullman, Securing Europe, Princeton 1991.
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Nadoto, juz od ponad dziesi¢ciu lat wspieraja w Polsce roz-

wOj kultury bezpieczeristwa narodowego, poprzez ksztalcenie,
wychowanie mlodziezy akademickiej i prowadzenie badan
naukowych, trzy wyspecjalizowane, prywatne wyzsze szkoty
bezpieczenstwa, ktore funkcjonuja w Krakowie, Warszawie
oraz w Poznaniu.

PODSUMOWANIE - ROZDZIAL 2

1.

Gabriel Tarde, socjolog, psycholog, filozof i krymino-
log zalozyt, ze zbiorowe wyobrazenia pochodza od aktéow
psychicznych. Gtéwny fakt spoleczny wedlug niego to na-
sladownictwo®, a fakty kulturowe stanowia jego Zrddlo.
Kultura stanowi calo$¢ utrwalonego niematerialnego
i materialnego dorobku czlowieka. Socjolog, Talcott Par-
sons (1902-1979), okreslit, ze kultura to wzory dzialan
czlowieka, warto$ci sluzace uzasadnianiu stosowania
tych wzordéw oraz wytwory ludzkich dziatan®.

. Kategoria faktow kulturowych wskazana zostala w tak-

ze pracach Vilfreda Pareto, socjologa, prekursora nauk
politycznych i ekonomisty. Uwazal on, Ze traktowanie
czlowieka jako homo oeconomicus jest nieuprawnionym
uproszczeniem. W podejsciu takim brakuje bowiem miej-
sca dla dziatan spotecznych opartych na pozaracjonalnych
przestankach, jakie zawiera np. religia, bedaca istotna
czescia kultury czltowieka.

. Alfred Shiitz, filozof i socjolog, uwazal, ze badajac procesy

spoteczne nalezy $ledzi¢ interakcje, w ktérych ludzie po-
dzielajg intersubiektywno$¢ i dzigki niej wiele indywidual-
nych podmiotéw kreuje analogiczny obraz rzeczywistosci
spolecznej. Dzieje sie tak dzieki wspolnym kodom kultu-

6 ]. Szacki, Historia mysli..., op. cit., s. 330-331.
5 T. Parsons, The Social System..., op. cit.
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rowym, opartym na typowej dla danego kregu kulturowe-

go socjalizacji.

4. W badaniach kultury bezpieczeristwa, wygodnym jest
funkcjonalizm nurt nauk spotecznych. Twoércami tego
nurtu (XIX w.) byli Bronistaw Malinowski i Alfred Radc-
liffe-Brown. Funkcjonalizm opiera si¢ na zalozeniu, ze kaz-
de zjawisko kulturowe pelni wazng dla calosci systemu
spotecznego funkcje. Uznaje si¢ w nim, ze spofeczeristwo
to organizm zlozony z bytéw pelniacych ustalone role, za-
pewniajace efektywno$¢ adaptacyjna jego czesci skiado-
wych.

5. Zlozonos$¢ naukowego opisu zastosowanego do zjawiska
bezpieczeristwa implikuje istnienie szerokiego spektrum
jego typologii (jego rodzajow)®, w ktérym najbardziej
podstawowy podzial wprowadza nastepujace dwa ele-
mentarne ujecia:

- Ujecie podmiotowe bezpieczeristwa (podmiot bezpie-
czenistwa, np. jednostka ludzka, rodzina, inna grupa
spoleczna, nardd, panstwo, region, $wiat).

- Ujecie przedmiotowe bezpieczeristwa (przedmiot bez-
pieczenstwa, laczymy z brakiem np. zagrozen mi-
litarnych,  politycznych,  kulturowo-spotecznych,
zdrowotnych itd.).

6. Ztozono$¢ powyzsza powodowana jest wystepowaniem
wielu rodzajéow zagrozen, bedacych czynnikami, kto-
re w réznym stopniu moga prowadzi¢ do zwigkszania si¢
prawdopodobienstwa obnizenia poziomu kultury bezpie-

7 W. Kitler, Bezpieczetistwo narodowe RP..., op. cit.; ]. Stanczyk, Wspotczesne
postrzeganie..., op. cit.; K. Jaloszynski, Zagrozenie bezpieczeristwa aktami
terroru [w:] Wspélczesne postrzeganie bezpieczetistwa, K. Jaloszynski, B. Wi-
$niewski, T. Wojtuszek (red.), Bielsko-Biata 2007; ] Borkowski, Rozwazania
o zagrozeniach, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2014.
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czenistwa narodowego, a tym samym, do spadku poziomu
jej mocy implementacyjne;j.
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Tres¢ tego rozdzialu sluzy ukazaniu transdyscyplinarnej
platformy naukowej (teoretycznego modelu naukowego) ro-
zumianej jako jedna z subdyscyplin nauk o bezpieczeristwie.
Zawierajg si¢ w niej nie tylko jak zaktadano dawniej aspekty
militarne, ale gtéwnie niemilitarne aspekty bezpieczenstwa.
Polozono nacisk na holistyczng wizje kultury bezpieczeristwa,
z ideg trzech strumieni jej energii: mentalno-duchowego,
spoleczno-prawno-organizacyjnego i strumienia energii, kto-
ry reprezentuje soba wymiar fizyczny (materialny) rzeczywi-
stosci spotecznej.

Strumienie energii, jakie niesie z sobg kultura bezpie-
czeristwa kojarzone s z geneza tej idei, jaka narodzila si¢
w $rodowisku naukowym eksplorujacym niezwykle istotny
dla rozwoju cztowieka obszar nauk spotecznych. Istotng role
odegral tu amerykanski antropolog Alfred Louis Kroeber
(1876-1960). Skladowe elementy kultury w koncepcji Kro-
ebera, stanowia rzeczywistos¢ materialna, kultura spotecz-
na oraz kultura etyczna i powiazany z nig system wartosci.
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A. L. Kroeber zaproponowat te typologie w swym stynnym
juz dzi$ dziele, ktore zatytutowat The Nature of Culture'.

Podobnie kwesti¢ kultury ujal znany polski socjolog,
Kazimierz Dobrowolski (1894-1987). Uczynil to w swojej
pracy, ktora nosi tytul — Studia z pogranicza historii i socjo-
logii, ktora ukazala sie¢ w 1967 roku®. Wyréznil on tutaj trzy
nastepujace wymiary kultury: niematerialny, spoteczny i ma-
terialny.

Jak zauwaza antropolog bezpieczenstwa Stanistaw Jar-
moszko®, gdy méwimy o subobszarze kultury, ktory pozwala
czlowiekowi na unikanie zagrozen i ich neutralizacje, stanowi
ona kulturosfere bezpieczeristwa (najczgsciej w elitarystycz-
nym formacie). Mamy tu na myséli sfer¢ symboliczng, zwia-
zang nierzadko z tak zwang kulturg wysokg, okreslang takze
jako kultura elitarna lub kultura wyzsza®. Mozna wyrdznic
tu réwniez swoista dla danej narodowej kultury bezpieczen-
stwa semiosfere bezpieczeristwa. Semiosfera bezpieczerstwa
umozliwia indywidualnym i kolektywnym podmiotom bez-
pieczeristwa prowadzenie skutecznych dziatan ochronnych,
obronnych i prorozwojowych, dzigki sprawnemu oraz wita-
$ciwie umotywowanemu poslugiwaniu si¢ symbolami na-
rodowymi, ktére maja wplyw na indywidualng, spoteczna,

' A.L. Kroeber, The Nature of Culture, University of Chicago Press, Chica-
go 1952.

> K. Dobrowolski, Studia z pogranicza historii i socjologii, Zaktad Narodowy
Ossolinskich, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1967.

* S. Jarmoszko, O kulturze bezpieczeristwa z perspektywy antropologicznej [w:]
Kultura bezpieczeristwa. Potrzeby i uwarunkowania, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Przyrodniczo-Humanistycznego, Siedlce 2016, s. 27.

* Kultura wysoka — najwarto$ciowsza cze$¢ kultury danego spoleczeristwa,
elitarna cze$¢ zasobow kultury narodowej, stanowigca rdzen przekazu
tradycji narodowej oraz catosci niematerialnego i materialnego dorobku
decydujacego o ksztalcie obecnego i przysztego bytu okreslonego spofe-
czenistwa-narodu.
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a nawet na materialng sfere egzystencji czlowieka. Wedlug
autora, to $wiadomo$¢ podmiotu dziatania okresla jego byt,
cho¢ probowano kiedys zaktada¢ inaczej.

Zauwazmy, iz codzienne funkcjonowanie podmiotéow
bezpieczenistwa przebiega na ogél w dwojakim kontekscie.
Sa to, po pierwsze kontekst indywidualny, w ktérym dany
podmiot dziatania buduje (tworzy oraz bezustannie gro-
madzi) wlasne zasoby dbajac o swdj rozwdj i powiekszanie
dobrostanu, a po wtére kontekst spoteczny, w ktérym pod-
miot ten mniej lub bardziej uswiadamia sobie, ze dziata¢
skutecznie w $wiecie spotecznym mozna gtéwnie albo przez
kooperacje, albo rywalizacj¢ z innymi podmiotami. Sposoby,
wzory oraz reguly funkcjonowania spolecznego wyznacza
z kolei kultura.

Polski socjolog, Marian Golka uwaza, iz ,kultura jest
wlasnoscia danej zbiorowosci. Poznawanie kultury to prze-
kraczanie jej spolecznych i przestrzennych granic™.

Rzeczywisto$¢ spoteczna, w ktdrej funkcjonuja ludzkie
zbiorowosci jest ukazana przez Petera Bergera i Thomasa
Luckmanna w pracy Spoleczna konstrukcja rzeczywistosci®.
Swiat spofeczny’ to wynik konstruowania go wspélnymi wy-
sitlkami spoteczenstwa tak, by dane fakty spoteczne® pokrywa-

> M. Golka, Socjologia kultury, Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR, PWN,
Warszawa 1980, s. 40.

¢ P. Berger, T. Luckmann, The Social Construction of Reality: A Treatise in
the Sociology of Knowledge, Anchor Publishing, New York 1966.

7 Por. A. Schiitz, Der sinnhafte Aufbau der sozialen Welt. Eine Einleitung in
die Verstehende Soziologie, Springer-Verlag, Wien 1960, s. 159-161.

=3

»Faktem spolecznym jest wszelki sposéb postepowania, utrwalony lub nie,
zdolny do wywierania na jednostke zewnetrznego przymusu; (...) taki, ktory
jest w danym spoteczenstwie powszechny, majacy jednak wlasng egzystencje,
niezalezng od jego jednostkowych manifestacji” - E. Durkheim, Samobdj-
stwo. Studium z socjologii, Oficyna Naukowa, Warszawa 2006, s. 41; faktami
spotecznymi sa np. zjawiska dotyczace religii, prawa, moralnosci i obycza-
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ly si¢ z odpowiadajacymi im ,,pojeciami, a ludzie $wiadomie
zaczynaja dazy¢ do objecia mniejszej lub wiekszej kontroli
nad tym $wiatem™.

Nieoceniong warto$¢ podczas analizowania kwestii do-
tyczacych problematyki kultury bezpieczeristwa ma podjecie
refleksji nad samym zjawiskiem kultury. Kultura bowiem,
stanowi tego rodzaju fenomen spoteczny, ktéry determinuje
rozwdj cztowieka traktowanego jako podmiot bezpieczeristwa,
z jego tworczg dzialalnoscig widziang w kontekscie stojacych
przed nim wielu wyzwan'’, szans, ponoszonych ryzyk i groza-
cych mu niebezpieczenstw!''.

DEFINIC]A
(zA BrarA KSIEGA BEZPIECZENSTWA
RzEczpPOSPOLITE] POLSKIEJ)
Podmiot bezpieczenstwa to ,kazdy $wiadomie ist-
niejacy i celowo dzialajacy podmiot (indywidual-
ny lub zbiorowy), rozpatrywany z punktu widzenia
jego bezpieczeristwa”'?.

Dzialania twoércze, w sposdb kumulatywny, ktory jest
uwarunkowany dobra znajomosciag dotychczasowego do-
robku spofeczeristwa, kreuja nowe efekty, w tym nowe me-
tody dziatania, majace odkrywczy charakter dla podmiotu
bezpieczeristwa. Rozdzial ten jest takze pewnego rodzaju

jowosci, za$ zadaniem socjologii jest ich odkrywanie i wyjaénianie, jak za-
uwaza Piotr Sztompka: P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoleczeristwa, Znak,
Krakéw 2002, s. 232.

° F Inglis, Kultura, Sic!, Warszawa 2007, s. 10.

0 Czlowiek wobec wyzwan i dylematow wspotczesnosci, E. Aranowska,
M. Goszczynska (red.), Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2006.

" Biata Ksigga Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, Biuro
Bezpieczenstwa Narodowego, Warszawa 2013.

12 Ibidem, s. 247.
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odniesieniem, uczynionym w duchu deklaracji programo-
wej transdyscyplinarnej platformy naukowej Krakowskiego
Instytutu Badan Bezpieczenstwa i Obronnosci APEIRON®.
Autorowi tej pracy chodzi w nim o taki rodzaj naukowe-
go konsensusu, ktory pozwalalby na uzyskanie okreslonej
spojnosci, stanu swobodnego wzajemnego korespondowa-
nia ze sobg przedstawianych efektow bada#n bezpieczeristwa,
w transdyscyplinarnej ofercie redagowanego w Instytucie
APEIRON periodyku ,Kultura Bezpieczenstwa’, uksztaltto-
wanej zgodnie z idea, ktora przekazuje sentencja e pluribus
unum. Proponowang platformg ma by¢ kategoria naukowa
okreslana jako kultura bezpieczeristwa, wraz z trzema stru-
mieniami jej energii: indywidualnym, spolecznym i mate-
rialnym, nawiazujacymi do idei na przyklad takich postaci
nauki, jak Alfred Louis Kroeber, Marian Cieslarczyk, Stani-
staw Jarmoszko czy Jan Czaja.

Zespol naukowy, ktory wspiera moc eksplanacyjng przed-
stawionego tu modelu badawczego, jakim jest kultura bez-
pieczeristwa, dzialajacy z ramienia Krakowskiego Instytutu
Badan Bezpieczenstwa i Obronno$ci APEIRON stanowig dzi$
nastepujacy badacze: Witold Pokruszynski', Juliusz Piwo-

1 ]. Piwowarski, Trzy filary kultury bezpieczeristwa, ,,Kultura Bezpieczenstwa.
Nauka-Praktyka-Refleksje” 2015, nr 19, s. 21-33.

4 W. Pokruszynski, J. Piwowarski, Teoria bezpieczeristwa, Wyzsza Szkota Bez-
pieczenstwa Publicznego i Indywidualnego ,, Apeiron” w Krakowie, Krakow
2014; W. Pokruszynski, Filozofia bezpieczeristwa, Wydawnictwo Wyzszej
Szkoly Gospodarki Euroregionalnej im. Alcide de Gasperi w Jozefowie, J6-
zefow 2013.
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warski'®, Andrzej Zachuta'é, Wojciech Czajkowski'’, Wojciech
Hrynicki'®, Pawel Pajorski”, Jolanta Was-Gubata®, Kazimierz
Zegnalek?, Lukasz Trzcinski??, Dorota Szczeblowska®, Jerzy
Ochmann? oraz Tadeusz Ratusinski®.

1> J. Piwowarski, Ethos rycerski. Przyczynek do budowy kultury bezpieczeristwa
policji, Wyzsza Szkola Bezpieczenstwa Publicznego i Indywidualnego ,,Ape-
iron” w Krakowie, Krakow 2014, J. Piwowarski, Etyka funkcjonariusza policji.
Zrédla, motywacje, realizacja, Wyzsza Szkota Bezpieczefistwa Publicznego
i Indywidualnego ,,Apeiron” w Krakowie, Krakéw 2012, J. Piwowarski, Se-
curity Culture and Self-Improvement. From the Ancient Kshatriya to Modern
Samurai, EEDA, Podhgjska 2015.

¢ ]. Piwowarski, A. Zachuta, Pojecie bezpieczeristwa w naukach spoteczno-
-prawnych, Wyzsza Szkota Bezpieczenstwa Publicznego i Indywidualnego
»Apeiron” w Krakowie, Krakow 2013.

7"W. Czajkowski, Psychologiczne mechanizmy dziatania w warunkach zagro-
zenia bezpieczetistwa, Cracow Research Institute for Security and Defence
APEIRON, Katowice 2014.

' W.M. Hrynicki, Potrzeba dzialarn na rzecz bezpieczeristwa kulturowego
w aspekcie jego wspolczesnych zagrozen, ,Kultura Bezpieczenstwa. Nauka-
-Praktyka-Refleksje” 2015, nr 20, s. 219-237.

1 J. Piwowarski, P. Pajorski, Terroryzm lewacki. Wybrane zagadnienia, Wyzsza
Szkola Bezpieczenstwa Publicznego i Indywidualnego ,,Apeiron” w Krako-
wie, Krakow 2013; J. Piwowarski, P. Pajorski, Ochrona obiektow. Wybrane
zagadnienia, Wyzsza Szkola Bezpieczenistwa Publicznego i Indywidualnego
»Apeiron” w Krakowie, Krakow 2014.

» J. Was-Gubala, Textile and fibre damage [w:] Encyclopedia of Forensic Scien-
ces, J.A. Siegel, PJ. Saukko (red.), Academic Press, Waltham 2013.

2 K. Zegnalek, Dydaktyka edukacji obronnej, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun 2003.

# L. Trzcinski, Mit wolnosci w cyberkulturze, Nomos, Krakow 2013.

# D. Szczeblowska, I. Grys, M. Sokotowski, Zdrowy tryb zycia jako element
kultury bezpieczeristwa, ,Kultura Bezpieczenstwa. Nauka-Praktyka-Reflek-
sje” 2014, nr 6, s. 474-479.

# J. Ochmann, Religioznawcze aspekty filozofii bezpieczetistwa, ,Kultura Bez-
pieczenstwa. Nauka-Praktyka-Refleksje”, 2016, nr 21, s. 147-178.

> J. Piwowarski, T. Ratusinski, Myslenie matematyczne a weryfikacja blednej
intuicji w kontekscie bezpieczeristwa. Studium przypadku, ,Security, Econo-
my & Law”, Krakéw 2016, nr 1.
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KULTURA JEST WAZNA. Filozof i socjolog Roger Scru-
ton®, broni tradycyjnych zasad i wartosci kultury Zachodu,
zaréwno przed krytyka wewnetrzng i przed oponentami ata-
kujacymi jg z zewnatrz. Scruton sadzi, ze stuchy o wyczerpa-
niu si¢ formuly kulturowej Europy sa bezpodstawne. Ukazuje
on, jak zachodnia kultura wcigz pozostaje zrodtem sprawdzo-
nych moralnych oraz spolecznych kompetencji, polemizu-
jac z szydercami, niestusznie traktujacymi jg jako spuscizne
o przestarzalym charakterze. R. Scruton uwaza, ze spofeczen-
stwo moze by¢ dobrze zorganizowane dzieki madrze dziata-
jacym wiladzom oraz stosowaniu rzadéw prawa. Tak widzi
R. Scruton wlasciwe podejscie do tworzenia sily drugiego,
spolecznego strumienia kultury bezpieczeristwa narodowe-
go. Prawo oznacza wedlug niego przede wszystkim ,,prawo
do postuszenstwa’, nie do anarchizujacej wersji praw czlo-
wieka i obywatela, ktore przestaniajg tradycyjng kulture obo-
wigzku. Postuszenstwo jest wedlug R. Scrutona gtéwna cnota
istot politycznych, pozwalajac im zaréwno rzadzi¢, jak tez
podporzadkowywac sie, i bez ktdrej energia spoleczna stab-
nie. Spoleczenstwo, ktére dysponuje prawdziwg, dobrze rozu-
miang wolnoscig, wedtug Scrutona nie moze sobie pozwoli¢
na samobojczy konflikt z postuszenstwem wynikajacym
z tradycyjnej kultury, wraz z jej zasobami prawno-organiza-
cyjnymi”. Scruton glosi wiec, iz ,kultura jest wazna’*, jed-
nak w dobie globalizacji wysoki poziom kultury zaczyna by¢
tak bardzo brakujacym elementem codziennej rzeczywistosci,

* R. Scruton, Modern Culture, Continuum International Publishing Group,
London-New York, 2013.

77 R. Scruton, Gentle Regrets: Thoughts from a Life, Continuum International
Publishing Group, London & New York 2005.

* R. Scruton, Kultura jest wazna. Wiara i uczucie w osaczonym Swiecie, Zysk
i Ska, Poznan 2010, s. 105-106.
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ze nalezy jeszcze czesciej o tym mowic i prowadzi¢ dziatania®
idace za ta wskazowka. Gdy idzie o zachodni krag kulturo-
wy, obowigzek ten powinien zapewne by¢ wyjatkowo mocno
podejmowany przez mieszkancéw Europy, bedacej kolebka
niewatpliwie stuzacych catej ludzkosci osiagnie¢ zachodniej
cywilizacji, majacej nadal ogromne znaczenie dla wspolcze-
snego $wiata. Chcac jednak mie¢ moralng i spoleczng legi-
tymacje do gloszenia wobec innych, iz ,kultura jest wazna’,
trzeba zawsze najpierw zaczynac od siebie. Obecne zachodnie
trendy spoleczne, wychowawcze i polityczne, czesto stanowia
powaznie zafalszowang interpretacje sposobu korzystania
z przestrzeni wolnosci cztowieka, co powoduje obnizanie po-
ziomu wielu obszar6éw kultury i dziata réwniez destrukcyjnie
na filary narodowej kultury bezpieczeristwa.

Egoistyczna i anarchizujaca, z gruntu falszywa ,wolno$¢”,
miataby uwalnia¢ czlowieka od rzekomo krepujacych go
~wiezow kultury” - od powinnosci przestrzegania regut, jakie
czlowiekowi wyznacza system wybudowanej przez niego kul-
tury, od przestrzegania obowigzkéw i od ponoszenia za co$
odpowiedzialnosci.

W dzisiejszej sytuacji, kiedy szeroko popularyzuje si¢
anarchizujaca wersja pseudo-wolnosci, w ktorej niepropor-
cjonalnie mato w stosunku do praw cztowieka, moéwi si¢ o jego
obowigzkach, niepomiernie wzrasta zagrozenie roztrwonie-
nia europejskiej kultury. W $lad za tym moralnos¢ ze szkoda
dla narodowej kultury bezpieczeristwa, moze zosta¢ zepchnie-

¥ Dzialanie w naukach spotecznych to taki rodzaj postepowania, z ktérym
podmioty bedace ich autorami wiaza pewien sens, znaczenie; takie ujecie
kategorii dziafanie rozpowszechnilo sie dzieki socjologii Maxa Webera:
»Dzialanie oznacza ludzkie zachowanie (zewnetrzny lub wewnetrzny czyn,
zaniechanie lub znoszenie), jesli i o ile [podmiot] dzialajacy, badz wielu
dzialajacych, wigze z nim pewien subiektywny sens” — definiuje Max Weber
w dziele Gospodarka i spoteczeristwo, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-
szawa 2002, s. 6.
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ta do sfery anachronizmow, ustepujac ponowoczesnej, malo
cywilizowanej obyczajowosci, wskazujacej na trend spychaja-
cy nas do poziomu barbarzyncéw, dysponujacych co prawda
zaawansowang technika ale utomnych pod wzgledami - mo-
ralnym, spolecznym oraz intelektualnym. Trzeba temu tren-
dowi dla zachowania wysokiego poziomu mocy kultury
bezpieczeristwa zapobiec. Istotnym, a nawet dominujacym
subobszarem zjawiska kultury, ktory jest pracowicie budo-
wany przez spoleczeristwa podczas zachodzenia historycz-
nych procesow, jest kultura bezpieczenistwa narodowego. Jest
to transparentnie zarysowujaca si¢ domena kultury, ktérej ge-
neza zaczeta towarzyszy¢ cztowiekowi u zarania dziejow jego
rozwoju. Antropolodzy z Bronistawem Malinowskim na cze-
le zauwazyli, ze zapewnienie bezpieczeristwa lezato u podstaw
humanizacji i stanowilo conditio sine qua non nie tylko dla
przetrwania gatunku ludzkiego, ale takze dla rozwoju wielu
plaszczyzn ludzkiej kultury™.

WPLYW SPOLECZNY I KAPITAL SPOLECZNY. Dzi¢ki
zjawisku wplywu spotecznego zbiorowosci spoleczne stajg si¢
czyms$ wiecej niz zbiorami jednostek ludzkich. Poprzez od-
dzialywanie wplywu spolecznego tworzone s3 normy grupo-
we, a pojedyncze osoby potrafig wykroczy¢ poza zawezona,
egoistyczng perspektywe wlasnego interesu i swoje dzialanie
ukierunkowa¢ na realizacj¢ dobra swojego spoleczenstwa.
Wplyw spoleczny jest istotng silg, bedaca fundamentem zja-
wisk spotecznych, ktére warunkuja postep kultury narodowe;j,
a wraz z nig kultury bezpieczeristwa narodowego. Psychologia

8. Jarmoszko, Nowe wzory kultury bezpieczeristwa a procesy deterioracji wig-
zi spolecznej [w:] Jednos¢ i roznorodnosé. Kultura vs. kultury, E. Reklajtis,
R. Wiéniewski, J. Zdanowski (red.), Aspra-JR, Warszawa 2010; B. Malinow-
ski, Naukowa teoria kultury [w:] Szkice z teorii kultury, Ksigzka i Wiedza,
Warszawa 1958, s. 101.

110



ROZDZIAL 3: Kultura bezpieczenstwa i mocy

spoleczna wykorzystywana dla potrzeb transdyscyplinarnych
badan nad istota narodowej kultury bezpieczeristwa, potrafi
wywiera¢ skuteczny wplyw na spolecznos¢, ktora ksztattuje
przyszla rzeczywistos¢ spoteczng, dla ktorej nie bez znaczenia
sg takie kategorie, jak kapital ludzki i kapitat spoteczny.

Definicja Stanistawa R. Domanskiego okresla, ze kapital
ludzki to ,,zaséb wiedzy, umiejetnosci, zdrowia i energii wi-
talnej zawartej w danym spoleczenstwie (narodzie). Kapital
ludzki jest zasobem, ktdry jest zrédtem przyszlej satysfakeji
czy tez, ogélnie mowigc — ustug o jakiejs wartosci™'. Jozef
Penc dodaje tu jeszcze jedna, dosy¢ istotng uwage: ,,Kapitat
ludzki nie zmienia si¢ doktadnie tak, jak liczba ludnosci: kraj
liczebnie staby moze posiada¢ potezny (...) zaséb kapitatu
ludzkiego (...)”*%. Socjolog Pierre Bourdieu, tak z kolei defi-
niuje drugg z przywolanych w powyzszym akapicie kategorii:

Kapitat spoteczny to ,,zbidr rzeczywistych i potencjalnych
zasobow, jakie zwigzane s3 z posiadaniem [przez ludzkie gru-
py spoleczne] trwalej sieci mniej lub bardziej zinstytucjona-
lizowanych zwigzkéw, wspartych na wzajemnej znajomosci
i uznaniu - lub inaczej méwigc - z czlonkostwem w grupie,
ktora dostarcza kazdemu ze swych cztonkéw wsparcia w po-
staci posiadanego przez kolektyw [potencjalu]™®.

Zaklada sig, ze problematyka dotyczaca wplywu spotecz-
nego w sposob zasadniczy faczy sie z podejmowang problema-
tyka znaczenia kapitatu ludzkiego oraz kapitatu spotecznego.
Jest to szczegolnie istotne w perspektywie interpretacji zmien-

' S.R. Domanski, Kapitat ludzki. Stan i perspektywy [w:] Raport Rady Strate-
gii Spoteczno-Gospodarczej, przy Radzie Ministréw, Warszawa 1998, nr 27,
s. 67.

32 ]. Penc, Leksykon biznesu, Placet, Warszawa 1997, s. 186.

* P. Bourdieu, The Forms of capital, http://www.marxists.org/reference/
subject/philosophy/works/fr/bourdieu-forms-capital.htmp111[dostep:
15.08.2012 r.].
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nych spolecznych odniesionych do problematyki bezpieczen-
stwa. W interpretacjach odniesionych do kategorii kapitalu
ludzkiego i spofecznego zwraca si¢ uwage na tzw. polski pa-
radoks sprowadzajacy si¢ do tego, ze pomimo bardzo stabego
kapitalu spotecznego polska gospodarka wzrasta dynamicz-
nie. Zjawisko to préobuje sie ttumaczy¢ znaczeniem kapitatu
ludzkiego, w ktory si¢ inwestuje prowadzac w konsekwencji
do dynamizowania gospodarki.

Psycholog spoleczny, Janusz Czapinski prébujac wyja-
$nia¢ ten specyficzny trend rozwojowy, wystepujacy w go-
spodarce polskiej po roku 1989, zwraca uwage na intensywne
inwestowanie Polakéw w samych siebie, co przetozylo si¢
na rozwdj gospodarczy. Wskazuje na inwestowanie w zdro-
wie, kompetencje i dobrostan psychiczny. Warto takze zwrod-
ci¢ uwage na rozroznienie dotyczace wspolczesnej, niezbyt
szczgsliwej ,,greckiej” drogi rozwoju powigzanej z niskim ka-
pitatem spotecznym i dla kontrastu - ,,irlandzkiej” drogi roz-
woju, ktéra powigzana zostala z wysokim poziomem kapitatu
spolecznego®. Poréwnanie tych dwoch drég rozwoju pokazu-
je casus Polski, w ktorej nastgpit intensywny wzrost kapitatu
ludzkiego, z ktérym dotychczas nie idzie w parze wzrost ka-
pitatu spotecznego.

Taki stan rzeczy odnosi si¢ do specyfikacji zwigzanej
z pojeciem zaufania spolecznego pozostajacego w swoistym
niedorozwoju wobec wzrostu sktadowych kapitatu ludzkie-
go zoperacjonalizowanych poprzez poziom wyksztalcenia
i doswiadczenie zawodowe dowodzace kompetencji, zdrowie,
pochodzenie spoleczne i dobrostan psychiczny. Kapital spo-
teczny czesto jest rozumiany jako sieci spofeczne regulowane
poprzez normy moralne, system wartosci i zwyczaje wigzace

** ]. Czapinski, Kapitat ludzki i kapitat spoleczny a dobrobyt materialny: polski
paradoks, ,Zarzadzanie Publiczne” 2008, nr 4.



ROZDZIAL 3: Kultura bezpieczenstwa i mocy

jednostke ze spoleczenstwem i pozwalajace jej na wspoétdzia-
tanie z innymi w celu uzyskiwania dobra wspolnego™.

Dzialanie w obszarze wspomnianych sieci spotecznych,
stanowig obszar dotyczacy wplywu wywieranego na innych
oraz wplywu, jakiemu si¢ poddaje podmiot. Przy czym do-
konywanie takiego wplywu rozumiane jest w tym kontekscie
w kategoriach konstruktywnych wykluczajacych manipulo-
wanie zachowaniem innych oséb w celu uzyskiwania korzysci
przez jednostke. Podejmowanie takich dziatan jest sprzeczne
z norma dobra wspdlnego i zaprzecza regule zaufania w re-
lacjach spolecznych opartych na zasadzie otwartosci i wza-
jemnosci®.

Wplyw spoleczny interpretuje sie¢ jako stala, nieodiacz-
ng charakterystyke relacji interpersonalnych. W sytuacjach
zwigzanych z polityka, istotng konkretyzacja tej charaktery-
styki jest realizacja celow politycznych. Podleganie wpltywowi
spolecznemu prowadzi do zmiany w zachowaniu wynikajacej
z wyobrazonej, badz realnej presji ze strony innych. Intensyw-
no$¢ tej presji i rodzaj kontekstu, w ktérym wpltyw spoteczny
zachodzi, prowadzi do zaktywizowania jednej z trzech form
ulegania innym ludziom, jakimi s3:

1) konformizm,
2) podporzadkowywanie sie,
3) posluszenstwo.

W kazdej z powyzszych trzech form podlegania wptywo-
wi spotecznemu, jednostka ludzka kieruje sie jednym z trzech
motywow ttumaczacych zachowanie podmiotu w relacjach
spotecznych.

% Ibidem.

* R. Cialdini, Wywieranie wplywu na ludzi. Teoria i praktyka, Gdanskie Wy-
dawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2012.
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Pierwszy z nich dotyczy potrzeby dokonywania wlasci-
wych wyboroéw, ktére nie zawsze moga by¢ przez podmiot do-
konywane samodzielnie. W pewnych warunkach potrzebuje
sie przewodnika, lidera, doradcy, ktorych uznaje si¢ za bar-
dziej kompetentnych od siebie samego.

Drugim motywem stanowigcym o uleganiu presji jest
potrzeba aprobaty spolecznej. Mozemy zachowywac si¢ kon-
formistycznie dazac do prezentowania wzoréw zachowan ak-
ceptowanych i podzielanych w okreslonej grupie spoteczne;.

Trzecim, réwnie istotnym, motywem ulegania presji jest
utrzymywanie obrazu wlasnej osoby na wzglednie stabilnym
poziomie.

Wskazanie trzech form dzialania wplywu spotecznego
oraz zidentyfikowanie gléwnych motywéw sklaniajacych
jednostke do ulegania presji prowadzi do sformulowania
zgeneralizowanego sposobu interpretowania relacji miedzy-
ludzkich. Ot6z mozemy zalozy¢, ze wplyw spoteczny stanowi
niezbywalny element relacji interpersonalnych zachodzacy
réwniez wtedy, gdy presja ze strony innych ma tylko posta¢
wyobrazong. Konstatacja ta ma réwniez znaczenie dla kon-
tekstu polityki, w ktdrym, jak si¢ wydaje, wywierany wplyw
spoteczny jest w wigkszym stopniu niz gdzie indziej intencjo-
nalny i u§wiadamiany. Spostrzegany stopien intencjonalnosci
dziatan politykéw stanowigcych forme wplywu spotecznego
sklania do rozwazania dylematu — w jakim stopniu stanowi
to wyzwanie, a w jakim moze by¢ juz zagrozeniem we wspot-
czesnych warunkach zycia politycznego.

W sygnalizowanej problematyce wplywu spotecznego
nalezy wskaza¢ — co jest istotne rowniez dla perspektywy
badawczej, jaka oferuje konstrukt teoretyczny znany jako kul-
tura bezpieczeristwa — na dwie jego postaci.

1. Po pierwsze, bedzie to wplyw spoteczny rozumiany kon-
struktywnie. W tak zarysowanym kontekscie, relacja
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spoleczna rozumiana jest jako wspoétdziatanie dwdch pod-
miotéw — w warstwie psychologicznej réwnoprawnych.
Stwarza to mozliwo$¢ nawigzania konstruktywnych rela-
cji spotecznych dajacych obydwu partnerom réwnowazne
mozliwosci prezentowania zachowan, ktére moga prowa-
dzi¢ do zmiany zachowania partnera.

2.Po drugie, odmienng i niekonstruktywna forma wply-
wu spolecznego bedzie manipulowanie dotyczace sytu-
acji sprowadzajacych si¢ do realizowania wlasnych celéw
podmiotu z dopuszczaniem intencjonalnego traktowania
drugiego partnera w sposob przedmiotowy. Istotne jest
réwniez to, ze ten drugi partner w typowej sytuacji tak ro-
zumianej manipulacji nie zdaje sobie sprawy z tego, ze jest
poddawany manipulowaniu.

Kwestie te posiadaja takze odniesienia do problematyki
poczucia bezpieczeristwa, ktore moze by¢ istotnie zaburzone
w sytuacji wejscia w kontakt z osobg manipulujacg zachowa-
niem podmiotu bezpieczeristwa®. Zaburzenie poczucia bezpie-
czenstwa bedzie w duzej mierze wynikalo ze ztamania reguty
wzajemnego zaufania w relacjach spotecznych, ktére w takich
warunkach nie moga prowadzi¢ do wzrostu dobra wspdlnego.

Wskazany kontekst naduzycia zaufania bedzie stanowit
podstawe do prezentowania dzialan obronnych przez osobe,
ktérej zaufanie zostalo naduzyte. Dobro wspélne — jak czyta-
my w Encyklopedii Katolickiej — to warto$¢ wynikajaca z wro-
dzonych zadatkow natury cztowieka, obejmujaca doskonatosé
wielo$ci osob, ktdra osiagaja one we wzajemnym wspotzyciu
i wspoldzialaniu poprzez korzystanie ze spolecznych urza-
dzen i srodkow?.

37 ]. Piwowarski, Etyka funkcjonariusza policji..., op. cit.
 J. Krucina, Dobro wspolne [w:] Encyklopedia Katolicka, t. 3, Towarzystwo
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1985, s. 1379.
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Inna definicja okresla dobro wspdlne jako podstawowy
czynnik Zycia spolecznego, motywujacy dziatania spoteczne
0sob tworzacych dang spolecznosé; dobro, ktore jest rzeczywi-
stym celem kazdego czlowieka i zarazem catej spotecznosci®.

Tworzenie dobra wspélnego w toku istnienia relacji spo-
tecznej bylo opisywane takze przez przedstawicieli psycho-
terapii i filozofii dialogu, ktérzy analogicznie interpretowali
relacje migdzyludzkie. Carl Rogers i Martin Buber niezalez-
nie od specyfiki dzialalno$ci w swoich obszarach dziatalnosci
przyjmowali podobne zalozenia dotyczace relacji zachodza-
cych pomiedzy dwoma osobami.

Najbardziej istotna zbieznos¢ pogladéw Carla Roger-
sa i Martina Bubera dotyczy sposobu rozumienia relacji
Ja - Ty jako relacji osobowej pomiedzy dwoma podmiotami
dziatania®. Rogers podkresla podstawowe znaczenia bez-
warunkowej akceptacji partnera spotecznego. Piszac o relacji,
rozumie przez nig relacje Ja - Ty, a nie relacje Ja - To.

Relacja Ja - To stanowi klasyczny przyklad relacji
uprzedmiatawiajacej, sprowadzajacej si¢ do aktow naduzycia
zaufania partnera spolecznego poprzez podejmowanie préb
manipulowania jego zachowaniem. Zasadniczy warunek
kontaktu, ktéry moze uzyska¢ wowczas znaczenie terapeu-
tyczne i rozwijajace, to traktowanie innego cztowieka w spo-
sob osobowy, stanowigcy zaprzeczenie kontaktu, w ktérym
partnera traktowany jest tylko jak przedmiot. Osobowe, pod-
miotowe traktowanie partnera w danej relacji, stanowi pod-
stawe dla doswiadczania poczucia bezpieczenstwa podczas
relacji spoteczne;j.

* M.A. Krapiec, Dobro wspolne [w:] Powszechna Encyklopedia Filozofii...,
op. cit., s. 628.

“ M. Buber, The knowledge of man: A philosophy of the interhuman, Harper,
New York 1966; M.S. Friedman, Carl Rogers and Martin Buber: self-actuali-
zation and dialogue, “Person-Centered Review” 1987, nr 4, s. 409-436.
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Zardéwno Rogers, jak i Buber — obydwaj podnosili kwestie
wzajemnos$ci podczas kontaktu, sprowadzajacej si¢ do kon-
sekwentnego, podmiotowego traktowania partnera, spostrze-
gania go w sposob indywidualny oraz prezentowania siebie
samego w tej relacji w sposob otwarty i zgodny z prawda.
Ta interpretacja relacji miedzyludzkich oparta na zaufaniu
i wzajemnosci moze by¢ drogg do tworzenia sieci spofecznych
skoncentrowanych na budowaniu wspélnego dobra*'.

Problem wystepowania wzajemno$ci w relacjach spo-
tecznych (II strumieni kultury bezpieczeristwa), znajduje swo-
je odzwierciedlenie w relacjach poétformalnych, formalnych,
stuzbowych, towarzyskich i przyjacielskich. Wigze si¢ to nie-
jednokrotnie z realizacja elementéw dotykajacych proble-
matyki zbieznej z kategoria przywddztwa oraz ze sposobami
wchodzenia w relacje spoteczne podczas zaleznosci spotecz-
nych.

Pojecie przywédztwa mozna definiowac na rozne sposo-
by w zaleznosci od kontekstu, w jakim prowadzi si¢ analize
tych relacji. W szerokim rozumieniu mozna interpretowac
przywodztwo jako umiejetno$¢ oddziatywania na jednostki
ludzkie lub grupe spoleczng celem uzyskania okreslonych
efektow*. Takie ujecie problemu przywddztwa odsyla nas
do ponizszej interpretacji:

1. Mozna rozumie¢ przywddztwo jako atrybut przypisany
do pozycji spotecznej wynikajacy z jej zajmowania przez
dang jednostke ludzka.

1 'W. Czajkowski, Interpersonal Framework of Establishing Contact in Psy-
chotherapy [w:] M. KIis, J. Kossewska, W. Czajkowski, Studies on Com-
munication and Stress, Wydawnictwo Naukowe Akademii Pedagicznej
w Krakowie, Krakéw 2006.

“2 Por. S.P. Robbins, Zasady zachowania w organizacji, Zysk i S-ka Wydawnic-
two, Poznan 2001, s. 142.
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2. Przywodztwo moze by¢ rowniez interpretowane w termi-
nach cech i wlasciwosci danego podmiotu dziatania jako
osoby ludzkiej.

3. Przywodztwo dotyczy¢ moze takze szczegdlnie uzytecz-
nych kategorii zachowania jednostki stanowiacych istotny
warunek skuteczno$ci wplywu spotecznego®.

W pierwszym znaczeniu odnosimy si¢ do formalnego
rozumienia przywddztwa nawigzujacego do koncepcji nakre-
slonej przez Johna Frencha i Bertrama Ravena dotyczacej bu-
dowania podstaw wladzy wynikajacych z mocy jaka nadaje in
prawo oraz mozliwo$ci do wywierania okreslonej (wzmacnia-
nie negatywne i wzmacnianie pozytywne)*. Relacje spotecz-
ne uporzadkowane z mocy prawa dajg jednostkom ludzkim
okreslone mozliwosci wptywania na innych wynikajace z zaj-
mowanej pozycji i pelnionej roli spotecznej. Wlasciwie albo
niewlasciwie realizowane przywddztwo prowadzi do kwestii
poczucia bezpieczeristwa oraz poczucia zagrozenia w zalezno-
$ci od tego, czy przywodca kreuje przewodzenie we wlasci-
wej relacji. Istotne jest uwzglednianie poziomu kompetencji
spotecznych przywddcy i poziomu jego zdolnosci rozumienia
emocjonalnych aspektow relacji** w kontekscie sprawnosci
budowania kapitatu spotecznego wyrastajacego z indywidual-
nych i kolektywnych zasobéw spolecznych. Istotne jest w tym
miejscu réwniez wskazanie na sposdb rozumienia pojmowa-
nia dychotomii zagrozenie-bezpieczeristwo.

# D. Katz, R.L. Kahn, Spoleczna psychologia organizacji, Biblioteka Psychologii
Wspolczesnej, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1979, s. 467.

“ Ibidem.

* Por. W. Czajkowski, Poczucie bezpieczeristwa w relacji spotecznej [w:] Reali-
zacja zadan bezpieczenstwa. Jakos¢, prakseologia, praworzgdnosé, J. Piwo-
warski, A. Czop, J. Kaleta (red.), Wyzsza Szkota Bezpieczenstwa Publicznego
i Indywidualnego APEIRON w Krakowie, Krakow 2014, s. 7-24.

118



ROZDZIAL 3: Kultura bezpieczenstwa i mocy

W interpretacji psychologicznej poczucie zagrozenia na-
lezaloby definiowac jako subiektywny stan podmiotu dziatania
sprowadzajacy sie do odczuwania negatywnych emocjonalnie
doznan wynikajacych z dzialajacych na ten podmiot okreslo-
nych bodzcow*. W tym wtasnie kontekscie nalezy rozumie¢
interpretacje pojecia bezpieczenstwa interpretowanego przez
Juliusza Piwowarskiego w kategoriach zawartych w wymia-
rze jaki nakresla elementarna sekuritologiczna dychotomia
bezpieczenistwo-zagrozenie'’. Rozwojowi czlowieka oraz co-
dziennemu funkcjonowaniu tworzonych przez niego grup,
zbiorowosci spolecznych, instytucji i innych organizacji - ro-
dzin, spotecznosci lokalnych, w tym tez i grup zawodowych —
towarzyszy bezustanne wznoszenie gmachu kultury.

KULTURA I BEZPIECZENSTWO. Fenomen kultury stano-
wi sobg caloksztalt materialnych i niematerialnych elementow
skladajacych sie na utrwalony dorobek cztowieka. W 1871 roku
angielski antropolog Edward Tylor sformulowal definicje¢ po-
jecia kultura®, wedtug ktdrej kultura obejmuje wiedze, wie-
rzenia, sztuke, moralno$¢, prawo, obyczaje i inne mozliwosci
zdobyte przez cztowieka jako cztonka danego spoteczenstwa.
Antropolog kulturowy i socjolog, Alfred Louis Kroeber podat
koncepcje, bedaca inspiracjg idei trzech strumieni energii kul-
tury bezpieczeristwa. Wedlug Kroebera, trzema skltadowymi
kultury sg rzeczywistos¢ materialna, kultura spoteczna i kultura
etyczna, czemu dal on wyraz w pracy The Nature of Culture ®.

4 'W. Czajkowski, Psychologiczne mechanizmy dziatania..., op. cit., s. 4.

¥ ]. Piwowarski, Fenomen bezpieczeristwa. Pomiedzy zagrozeniem a kulturg
bezpieczenistwa, Wyzsza Szkota Bezpieczenstwa Publicznego i Indywidual-
nego ,Apeiron” w Krakowie, Krakow 2014.

“ E.B. Tylor, Primitive Culture, t. 1-2, John Murray, London 1871.

¥ A.L. Kroeber, The Nature of Culture..., op. cit.; Idem, A.L. Kroeber, Confi-
gurations of Culture Growth, University of California Press, Berkeley 1944.
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Zauwazmy, ze zjawiska spoleczne kultura oraz bezpie-
czenistwo, funkcjonuja w bardzo zblizony sposdb:

1. Zaréwno dla bezpieczenstwa, jak i dla kultury znaczenie
maja dwa, wystepujace jednoczesnie wyrézniki - to prze-
strzeni i czas.

2. Fizyczna przestrzen daje pole do powstania regionéw bez-
pieczenistwa czy obszaréw zagrozen i pozwala, by kultura
mogla si¢ rozszerza¢ zajmujac coraz to wigksze terytorium.

3. Czas tworzy ukiad odniesienia, w ktérym trwa na pewnym
terytorium proces budowania kultury, blizniaczy z proce-
sem rozwoju jednostek ludzkich, grup spotecznych oraz
calych narodéw - rozwdj ten determinuje poziom ich bez-
pieczenstwa.

4. Proces rozwoju jest najpotezniejszym mechanizmem prewen-
cji, przeciwdzialajacym wszelkim zagrozeniom a nawet - zgod-
nie z definicjg bezpieczeristwa moze by¢ uznany za analogie
zjawiska bezpieczenstwa ujmowanego procesualnie.

5. Kultura jest nie tylko pewna ,wartosciag dodang’, lecz sta-
nowi autonomiczny potencjal obronnosci podmiotow -
na polu militarnym, politycznym, spoleczno-kulturowym,
ekonomicznym, ekologicznym, zdrowotnym i w takich
sferach aktywnosci, jak prawno-organizacyjna, techno-
genna lub cybernetyczna.

6. Kultura w odniesieniu do podmiotow funkcjonujacych w ob-
szarze jej oddzialywania, poczawszy od skali personalnej az
po skale spofeczng, stanowi mechanizm, ktéry moze wply-
waé na postawy i zachowanie tychze podmiotow w okre-
Slonych sytuacjach, procesach, czy zdarzeniach niosacych
z sobg rézne wyzwania szanse, ryzyka i zagrozenia.

7. Kultura moze stuzy¢ takze badaczowi problematyki spo-
tecznej, jako bardzo uzyteczny model teoretyczny, po-
siadajacy moc eksplanacyjng, przydatng miedzy innymi
w dyscyplinie nauk o bezpieczeristwie.
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ZWROT KULTUROWY W BADANIACH PROBLE-
MOW BEZPIECZENSTWA. Zwrot kulturowy upowszech-
nila praca stanowigca zbior esejow amerykanskiego socjologa
Fredrica Jamesona The Cultural Turn>®. Postmodernizm wska-
zal na kulture, jako gléwna ide¢ dyskurséw dotyczacych
kwestii spotecznych. Jesli kultura to,,caloksztalt materialne-
go i duchowego dorobku ludzkosci gromadzony, utrwalany
i wzbogacany w ciagu jej dziejow, przekazywany z pokolenia
na pokolenie (...)", a jej sktadowymi s3 takie czynniki re-
dukujace zagrozenia, jakimi sg principia spolecznego wspol-
zycia, wzory kulturowe i zalozenia moralne wlasciwych dla
okreslonej zbiorowosci spotecznej zachowan, to w konsekwen-
cji, wptywa ona na powstawanie faktow spotecznych oraz ar-
tefaktow nalezacych do tego subobszaru kultury, ktérym jest
kultura bezpieczeristwa.

Z czasem ten kierunek badan naukowych uzyskiwat co-
raz to wigksze znaczenie opisowe, poznawcze i wartosciujace
oraz praktyczne i prognostyczne, a co za tym idzie — réwniez
i autonomie. Dzi$ inspirujg go migdzy innymi tak istotne nur-
ty mysli cztowieka, jak np. realizm czy idealizm, dzieki tran-
sdyscyplinarnemu konstruktywistycznemu przetomowi jaki
nastapil w latach 80. ubiegtego stulecia.

 F Jameson, The Cultural Turn: Selected Writings on the Postmodern
1983-1998, Verso Books Publ., London — New York 1998; Idem: F. Jameson,
Globalization and Political Strategy, ,New Left Review” 2000, nr 4; Idem:
F. Jameson, Postmodernism and Cultural Theories. Lectures in China (Ho-
uxiandaizhuyi he Wenhualilun), Shanxi Teacher’s University, Xian 1987;
Idem: F. Jameson, Postmodernism, or, The Cultural Logic of Late Capitalism,
Duke University Press, Durham 1991; Por. G. Steinmetz, State/Culture:
State-Formation after the Cultural Turn, Ithaca, Cornell University Press,
New York 1999; M. Jacobs, L. Spillman, Cultural sociology at the crossroads
of the discipline, ,,Poetics. Journal of Empirical Research on Culture, the Me-
dia and the Arts” 2005, nr 33, s. 1-14; V.E. Bonnell, L. Hunt, Beyond the Cul-
tural Turn, University of California Press, Berkeley 1999.

°! Hasto ,,Kultura’, Mata Encyklopedia PWN, Warszawa 1996, s. 445.
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W badaniach bezpieczeristwa inspirujacych dzi§ réwniez
wielu badaczy zajmujacych si¢ naukami o bezpieczenstwie,
mozna stosowa¢ do badan podmiotow bezpieczeristwa kazdej
skali, nie ograniczajac sie tylko do panstwowocentrycznej per-
spektywy naukowo-badawczej. Sekuritologiczna eksploracja
naukowa przebiega tu juz poczawszy od skali indywidualnych
podmiotow bezpieczeristwa, poprzez wymiar podmiotéw gru-
powych, az po skale spoleczeristw-narodéw i ich paristw oraz
ponadnarodowych kregéw kulturowych, ktére chociaz dzi$
trudno byloby nazwa¢ aktywnymi podmiotami bezpieczen-
stwa, to maja one jednak szanse nimi si¢ stawac, jesli zaistnie-
je taka potrzeba, chociazby w dobie kryzysu emigracyjnego.
Przypomnijmy raz jeszcze - zwiezta definicja pojecia kultura
bezpieczenistwa, ktdra proponuje Juliusz Piwowarski, zostata
sformutowana nastepujaco:

Kultura bezpieczenstwa to ogo6l materialnych i poza-
materialnych elementéw utrwalonego dorobku czlo-
wieka, stuzacych kultywowaniu, odzyskiwaniu (gdy
utracono) i podnoszeniu (gdy potrzeba) poziomu
bezpieczenstwa okreslonych podmiotéw. Mozna
analizowa¢ ja w wymiarach: indywidualnym - men-
talno-duchowym, spolecznym (psychologiczno-or-
ganizacyjno-prawnym) i fizycznym (materialnym)>2.

Rozbudowana, tak zwang ,spektralng” wersje definicji
kultury bezpieczeristwa, ukazujaca waznos¢, jaka dla przed-
miotowej problematyki przedstawia poziom $wiadomosci
podmiotu bezpieczeristwa>, przytoczono ponize;.

2 ]. Piwowarski, Trzy filary kultury bezpieczenstwa..., op. cit., s. 21-33;
Por. J. Piwowarski, Transdyscyplinarna istota kultury..., op. cit.

53 Zob. A. Zduniak, N. Majchrzak, Swiadomos¢ emocjonalna jako dystraktor
w procesach badawczych bezpieczenstwa [w:] Metodologia badar bezpie-
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Jest to efekt polsko-ukrainskiej wspotpracy i wynik wy-
miany pogladéw naukowych, majacej miejsce w Cracow Re-
search Institute for Security and Defence Skills ,, APEIRON”.
Autorami ponizszej definicji sg Juliusz Piwowarski oraz Vasyl
Zaplatynski.

Kultura bezpieczeristwa™ to ogol utrwalonego, niema-
terialnego oraz materialnego dorobku czlowieka stuzacego
mu militarnie i pozamilitarnie - czyli szeroko rozumianej
autonomicznej obronnosci okreslonych indywidualnych
oraz grupowych podmiotow. Fenomen ten jest trychoto-
mia, skomponowana przez trzy wymiary odnoszace si¢
do jego trzech strumieni energii:

- strumien mentalno-duchowy, (wymiar indywidualny),

- strumien organizacyjno-prawny (wymiar spoleczny:
prawny, -psychologiczny oraz organizacyjny),

- strumien fizyczny (wymiar materialny).

Kultura bezpieczenstwa jest pomocna czlowiekowi przy
osiaganiu i realizacji ponizszych celéw i potrzeb:

1. Skuteczna kontrola nad pojawiajacymi si¢ zagrozeniami,
zmierzajaca do uzyskania stanu o satysfakcjonujaco ni-
skim poziomie zagrozen.

2. Odzyskiwanie bezpieczeristwa w sytuacji, gdy zostalo
ono utracone.

3. Optymalizacja (harmonia), dla danego podmiotu, po-
ziomu wielosektorowo pojmowanego bezpieczenstwa.
4.Pobudzanie wspolecznejipersonalnej skali sSwiadomosci
czlowieka przekonan o potrzebie ciaglego samodosko-
nalenia i trychotomicznego (mentalny, spoteczny, mate-

czeristwa narodowego, t. 3, Akademia Obrony Narodowej, Warszawa 2012.

** J. Piwowarski, Ochrona VIP-a a czworokgt bushido. Studium japoriskiej
kultury bezpieczenistwa [w:] Bezpieczeristwo oséb podlegajgcych ustawowo
ochronie wobec zagrozer XXI wieku, P. Bogdalski, J. Cymerski, K. Jatoszynski
(red.), Szczytno 2014, s. 451.
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rialny) rozwoju, oraz uaktywniania motywacji, i postaw
skutkujacych indywidualnymi i zespolowymi dzialania-
mi, powodujacymi komplementarny rozwdj indywidu-
alnych i grupowych podmiotéw bezpieczenstwa, w tym
ich autonomicznej obronnosci.
Prekursorem badan kultury bezpieczeristwa i obronnosci
w Polsce jest Marian Cie$larczyk. Nalezy przy tym zauwazy¢,
ze obronnos¢ w tej koncepciji jest pojeciem znacznie wykra-
czajacym poza schematyczne kojarzenie go wylacznie ze sfe-
rg militarng. Obronnos¢ w teorii M. Cieslarczyka oznacza
réwnoczesnie potencjal o znaczeniu pozamilitarnym. Poten-
cjal ten umozliwia skuteczne przeciwdzialanie i zapobieganie
zaistnieniu zagrozen oraz przeciwstawienie si¢ zagrozeniom
z chwilg ich realnego wystapienia. Definicja kultury bezpie-
czenstwa autorstwa profesora Mariana Cieslarczyka brzmi
nastepujaco:

Kultura bezpieczeristwa i obronnosci to rodzaj ma-
trycy, okreslonego wzoru spolecznego, ktory stuzy
nam do tworzenia ,podstawowych zalozen, warto-
$ci, norm, regul, symboli i przekonan, wplywajacych
na sposob postrzegania wyzwan, szans i (lub) zagro-
Zen, a takze sposob odczuwania bezpieczenstwa i my-
Slenia o nim oraz zwigzany z tym sposob zachowania
i dzialan (wspdldzialania) podmiotéw, w rozny spo-
sob przez te podmioty wyuczonych i wyartykulo-
wanych w procesach szeroko rozumianej edukacji,
w tym rowniez w naturalnych procesach wewnetrz-
nej integracji i zewnetrznej adaptacji oraz w innych
procesach organizacyjnych, a takze w procesie umac-
niania szeroko (mie tylko militarnie) rozumianej
obronnosci, stuzagcych w miar¢e harmonijnemu roz-
wojowi tych podmiotéw i osiaganiu przez nie najsze-
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rzej rozumianego bezpieczenstwa, z pozytkiem dla
siebie, ale i otoczenia”.

Koncepcja Mariana Cieslarczyka pokazuje, iz kultura
bezpieczenstwa i obronnosci manifestuje si¢ w trzech naste-
pujacych wymiarach:

1. Pierwszy wymiar — obejmuje okreslone idee, wartosci i du-
chowo$¢ czlowieka.

2. Drugi wymiar - obejmuje oddzialywania spoleczne, orga-
nizacje i systemy prawa.

3. Trzeci wymiar - obejmuje materialne aspekty egzysten-
cji ludzkiej.

Powyzsze skladowe Marian Ciedlarczyk nazywa ,fila-
rami kultury bezpieczenstwa”. Badacz ten kolejno okresla
je jako filar mentalno-duchowy, filar organizacyjno-prawny
oraz filar materialny. Sktadowe tych filaréw pomimo swojej
specyfiki, rowniez przenikajg si¢. Na przyklad wiedza wy-
stepujaca jako skladnik pierwszego filaru, jest w znacznym
stopniu takze elementem wplywu na sile filaru drugiego,
majacego charakter organizacyjno-prawny oraz innowacyj-
no-techniczny. Koncepcja kultury bezpieczeristwa umozliwia
w wielu przypadkach ponowne zintegrowanie wynikéw wie-
lodyscyplinarnych badan dotyczacych skomplikowanej pro-
blematyki bezpieczenstwa i obronnosci.

Koncepcja ta zawiera w sobie tez emocjonalny i racjo-
nalny ladunek neutralizujagcy pojmowanie bezpieczenstwa
jako zdolnos$ci do generowania przeciwko zaistnialym zagro-
zeniom kontrolowanej, uzasadnionej potrzebami czlowieka
agresji. Zwracajac uwage na definicje fenomenu kultury bez-
pieczenistwa widzimy, iz wskazuje ona na to, ze opisywane
zjawisko laczy w sobie przejawy wszystkich aspektow zycia

> M. Cieslarczyk, Kultura bezpieczeristwa i obronnosci..., op. cit., s. 210.
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spolecznego: duchowos$¢, kompetencje spoteczne, material-
nos¢ i ich spdjna, holistyczng realizacje.

Sprzyja ona bezpieczenstwu rozumianemu zaréwno jako
wartos$¢ (I strumien kultury bezpieczeristwa), jako pozadany
stan (I, I1 i I1I strumien kultury bezpieczeristwa) oraz jako pro-
ces, ktdrego celem jest wykorzystanie dziedzictwa pokolen,
odtwarzanego i wcigz na nowo ewoluujacego w trzech sferach
dotyczacych jednostki ludzkiej, zbiorowosci spolecznej oraz
materialnego wymiaru egzystencji ludzkiej — nieprzerwanie
dzieki funkcjonowaniu intersubiektywnego zjawiska, ktore
jest migdzypokoleniowym przekazem narodowym.

Bezpieczenistwo realizowane jest poprzez funkcje obron-
noéci, takze rozumianej bardzo szeroko - nie tylko widzianej
jako kategoria rozwazan militarnych. Jak pisze o wynikach
swoich badaniach Marian Cieslarczyk - ,,dzis, ale i w daja-
cej si¢ przewidzie¢ przysztosci, myslenie o obronnosci tylko
w kategoriach militarnych jest niewystarczajace™.

Calkiem podobng mysl zawarta Emma Rothschild w swo-
im artykule, ktdry zatytutowala Czym jest bezpieczeristwo?*®,
postulujac  potrzebe redefinicji terminu bezpieczeristwo
w procesie zmierzajacym do horyzontalnego (przedmioto-

% Pokolenie - pojecie to mozemy rozpatrywac ze wzgledu na nastepujace de-
terminanty tego zjawiska spotecznego: a) genealogiczne nastepstwo dzieci
po rodzicach - wystepuje ono na przyktad w zapisach Biblii, czy drzewach
genealogicznych, b) paragenealogiczne - rozszerzenie poprzedniego ujecia
na cale spofeczeristwa, c) ujecie ,metrykalne” (s3 to wszelkie grupy rowie-
$nicze) oraz d) ujecie kulturowe; Por. M. Wallis, Koncepcje biologiczne w hu-
manistyce, [w:] Fragmenty filozoficzne, seria II, Tadeusz Kotarbinski (red.),
Warszawa 1959; podobne rozréznienie w definiowaniu pojecia pokolenie
przyjmuje M. Ossowska, Koncepcja pokolenia, ,Studia Socjologiczne” 1963,
nr 2, jednak, jej pierwsza typologia ogranicza si¢ do typu rodowo-genealo-
gicznego (relacja rodzice-dzieci) i kulturowo-genealogicznego (relacja na-
uczyciel-uczen).

7 M. Cieslarczyk, Kultura bezpieczeristwa i obronnosci..., op. cit., s. 11.

% E. Rotschild, What Is Security?, "Daedalus” 1995, t. 124, nr 3, s. 53-98.
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wego) oraz wertykalnego (podmiotowego) rozszerzania jego
transdyscyplinarnej koncepcji.

Z kolei kategoria obronnosci jako potencjal rozpatrywany
zardbwno w wymiarze indywidualnym, jak i w wymiarze ko-
lektywnym (spotecznym i strukturalnym) jest w opinii autora
niemalze tozsama z pojeciem kultury bezpieczeristwa.

Mozna moéwic o spojnej ale i wielowatkowej, narodowej
kulturze bezpieczeristwa, pamigtajac, Ze na wysoko$¢ jej po-
ziomu wplyw maja przede wszystkim takie elementy, jak wy-
chowanie i nauczanie, tozsamo$¢ i sita wigzéw spotecznych
oraz podejmowanie wyzwan zwigzanych ze swiadomym wy-
sitkiem majacym za cel samodoskonalenie cztowieka.

Na tak rozumianej, wlasciwie budowanej bazie, mozliwe
jest udoskonalanie tworzonych przez czlowieka organizacji
spolecznych, dzialajacych na rzecz okreslonej ludzkiej wspol-
noty. Propozycje w tym duchu przedstawia amerykanski ba-
dacz spoleczny, Amitai Etzioni®.

Czlowiek, jak zauwaza badacz spoleczny Amitai Etzio-
ni, wlasciwie nie istnieje dopdki nie istnieje spolecznie; to,
czym jest, calkowicie zalezy od jego bytu spolecznego, zas
jego uzytek z tego spolecznego bytu jest w sposob niepod-
wazalny zwiazany z tym, kim si¢ on staje. Posiada zdolnos¢
do kontrolowania swego bytu wewnetrznego, zas glowna
droga do samokontroli prowadzi do polaczenia si¢ z inny-
mi, podobnymi do niego indywidualnymi podmiotami bez-
pieczenstwa, w dzialaniach spolecznych®.

Postugiwanie si¢ kategoria kultura bezpieczeristwa odno-
towuje si¢ wsrod sporej liczby badaczy transdyscyplinarne;j,
bardzo pojemnej problematyki, badanej przez przedstawicie-

% A. Etzioni, Spirit Of Community: The Reinvention American Society, Touch-
stone, New York 1994.

% A. Etzioni, Aktywne spoleczeristwo, Zaklad Wydawniczy Nomos, Kra-
kow 2012, s. 22.
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li dyscypliny nauk o bezpieczeristwie i pokrewnych im innych
dyscyplin naukowych. Przykladowo, do takich autoréw nale-
zy, Nick Pidgeon®'.

Kwestia naukowej przydatnosci terminu kultura bezpie-
czefistwa dla badan prowadzonych przez sekuritologéow, jak
podaje Leszek Korzeniowski, potwierdza sie ,za sprawa Zo-
hara”®>, W USA Dove Zohar wprowadzil do literatury wlasne
pojecie oraz odpowiadajaca mu kategorie — ekwiwalent poje-
cia bezpieczeristwo — chodzi o klimat bezpieczeristwa. Naukow-
cy z Uniwersytetu w Illinois, kierowany przez Hui Zhanga
przebadal sto siedem artykutéw, w ktérych zawarto sformu-
towania kultura bezpieczeristwa, albo klimat bezpieczenstwa.
Efektem analizy bylo to, ze wykazano réwnowaznos¢ zakre-
séw pojeciowych obu termindéw®. ,,Dodac nalezy, ze obydwa
pojecia w zakresie przedmiotu i metod badawczych wpisuja
sie w sekuritologie, rozumiang dzi$ jako nauke o bezpieczen-
stwie” — konkluduje Korzeniowski®.

' N. Pidgeon, Safety culture and risk management in organizations (pol. Kul-
tura bezpieczeristwa i zarzgdzania ryzykiem w organizacjach), “The Journal
of Cross Cultural Psychology” 1991, nr 22, s. 129-140; J.S. Carroll, Safety
culture as an ongoing process: Culture surveys as opportunities for enquiry
and change, (pol. Kultura bezpieczeristwa jako ciggly proces), ,Work & Stress”
1998, nr 12, s. 272-284; M.D. Cooper, Towards a model of safety culture, (pol.
W kierunku modelu kultury bezpieczeristwa), ,,Safety Science” 2000, nr 36,
s. 111-136.

62 D. Zohar: Safety climate in industrial organizations: Theoretical and applied
implications, (pol. Klimat bezpieczetistwa w organizacji przemystowej: teoria
i konsekwencje zastosowania), ,,Journal of Applied Psychology” 1980, nr 65,
s. 96-102.

 H. Zhang, D.A Wiegmann, T.L. von Thaden, Safety Culture: a concept in cha-
os?, (pol. Kultura bezpieczernistwa: koncepcja w chaosie?), Urbana Champaign:
University of Illinois, http://www.humanfactors.uiuc.edu/Reports&Papers
PDFs/humfac02/zhawiegvonshamithf02.pdf, [dostep 25.12. 2008 r.].

6 L. Korzeniowski, Securitologia. .., op. cit., s. 39.
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W tym konteks$cie nawigzywanie np. do problematy-
ki przywddztwa pozwala doszukiwaé si¢ w nim mozliwosci
siegania do zasobéw indywidualnych oraz do zasobéw gru-
powych o0sob tworzacych okreslony zespdt (kolektyw bedacy
grupg spoteczng). W zaleznosci od preferowanego stylu przy-
wodztwa i kompetencji spotecznych zaréwno po stronie li-
dera, jak i po stronie czlonkéw grupy, obydwa wymienione
wyzej zasoby moga by¢ uaktywniane, wykorzystywane i wciaz
dalej rozwijane na r6znym poziomach efektywnosci. W inter-
pretacji kategorii kapitatu spotecznego, Robert Putnam zwra-
ca uwage na roéwnoznaczne z nim sieci spofeczne regulowane
poprzez normy i zwyczaje i wigzace jednostke ludzka ze spo-
teczenstwem, umozliwiajac jej prowadzone wspdlnie z inny-
mi dzialania na rzecz dobra wspdlnego®. Operacjonalizacja
kapitatu ludzkiego w postaci poziomu wyksztalcenia, do-
$wiadczenia zawodowego, stanu zdrowia, kapitatu kulturowe-
g0 powigzanego z pozycja spoteczng srodowiska rodzinnego
i dobrostanu psychicznego pozwala na bardziej precyzyjne
analizy jak rowniez na podejmowanie badan empirycznych
w tym zakresie. W oparciu o pojecia kapitatu ludzkiego i ka-
pitatu spolecznego mozna programowaé projekty badawcze
stuzace wyjasnianiu i interpretacji polskiego paradoksu spro-
wadzanego do nieréwnomiernosci rozwoju kapitatow ludz-
kiego i spolecznego, powigzanego z typowym dla Polakow
niskim poziomem zaufania w relacjach spotecznych. W popra-
wie tej sytuacji jest zapewne ukryta znaczna rezerwa, ktéra
z chwilg jej uaktywnienia pozwalalaby na podniesienie w Pol-
sce narodowej kultury bezpieczeristwa. Jest to w kontekscie
zaspakajania potrzeby bezpieczenstwa interesujacy problem.
Niezaspokojenie mozna tu kojarzy¢ z brakiem zaufania wyni-
kajacym z niezadawalajacego rozbudowania sieci spotecznych,

6 J. Czapinski, Kapitat..., op. cit., s. 6.
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w ktorych dziala jednostka ludzka i w oparciu o ktére mogla-
by podejmowac dzialania zorientowane na dobro wspdlne.
Kwestia dotyczaca budowania postaw prowadzacych
do rozwijania kapitatu spotecznego powinna stanowic istotny
element opisu i wyjasniania zagadnien dotyczacych szeroko
rozumianego zjawiska kultury bezpieczeristwa. Dzialania ta-
kie sg istotnie powigzane z wyr6zniang i transdyscyplinarnie
wyjasniang przez autoréow kategorig naukows, jaka stanowi
kultura bezpieczenistwa. Budowanie kapitatu spotecznego jest
uwarunkowane rodzajem i wielkoscig mocy zasobéw zawar-
tych w strumieniu mentalno-duchowym kultury bezpieczen-
stwa danego podmiotu bezpieczeristwa, na przyklad cztonkow
danego narodu. Wlasciwie postepujacy proces konstruowania
kapitatu spotecznego winien by¢ silnie osadzony w kontekscie
spoleczno-kulturowym, zwigzanym z drugim, spotecznym
strumieniu kultury bezpieczeristwa, w obrebie ktorego jed-
nostki ludzkie wywieraja wplyw i wzajemnie, podlegaja wply-
wowi spolecznemu, w znaczacy sposob regulowanemu przez
funkcjonowanie zasad wzajemnosci i kooperacji.
Konkludujgc dalej, nalezy zauwazy¢, stosujac wazne dla
nauk o bezpieczeristwie transdyscyplinarne podejscie, ze bez-
pieczenistwo narodowe kraju oraz zamieszkujacego w nim
i gospodarujacego tu spoleczeristwa (narodu), pozwala rozwi-
jac potege i determinuje pozycje panstwa. Nalezy traktowac
to jako efekt oddzialywania zasobow kultury bezpieczernstwa
narodowego i jest wypadkowa czterech komponentéw wply-
wajacych na ewolucje narodowej kultury bezpieczeristwa:
1. Zewnetrzne aspekty zagrozen bezpieczeristwa narodowe-
g0, ktore maja swe zrodto w otoczeniu danego paristwa.
2. Wewnetrzne aspekty zagrozen bezpieczenstwa narodo-
wego.
3. Pozycja paristwa w miedzynarodowym (i regionalnym)
systemie bezpieczenstwa.
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4. Potega panstwa; zgodnie z pogladami, ktdre zostaly przed-
stawione przez Johna George’a Stoessingera, potega paristwa
»jest to zdolno$¢ danego panstwa do uzycia swoich material-
nych i niematerialnych zasobow w taki sposob, ktéry wply-
nie znaczaco na zachowanie innych panstw”.

Interesujace koncepcje badania potegi paristwa przedsta-
wili Leszek Moczulski oraz John Georg Stoessinger. Moczulski
nawigzal do modelu potegi, ktory w potowie lat 70. XX wie-
ku skonstruowat Ray Steiner Cline®. Twierdzi on, Ze ogélna
potega paristwa réwna sie iloczynowi wartosci nastepujacych
sktadowych potegi narodowej: potencjat materialny — M, po-
tencjat duchowy — D oraz potencjat intelektualny — 1°. G. Sto-
essinger podzielil wskazniki potegi panstwa na niematerialne
i materialne, w tym psychologiczne i polityczne, oraz go-
spodarcze. Koncepcja jest bardzo bliska idei Juliusza Piwo-
warskiego, okreslonej jako kultura bezpieczeristwa i mocy.
Posiada ona mocniej eksponowany immanentny aspekt tej
idei niz we wczesniejszej polskiej koncepcji, ktdrej autorem
jest Marian Cieslarczyk — chodzi tu o tzw. kulture bezpieczen-
stwa i obronnosci. GIéwnym powodem prowadzenia badan
nad potega jest optymalne kierowanie paristwem, stanowia-
cym duzy podmiot bezpieczeristwa egzystujacy w dynamicz-
nym otoczeniu mi¢dzynarodowym, nastawiony na osigganie
trzech celow kazdego kraju jako podmiotu bezpieczernstwa

% ]J.G. Stoessinger, The might of nations: World politics in our time, Random
House, New York 1962, s. 27.

7 R.S. Cline, World Power Assessment: A Calculus of Strategic Drift, Westview
Press, Boulder 1975; R.S. Cline, World Power Assessment 1977: A Calculus
of Strategic Drift, Westview Press, Boulder 1977; R.S. Cline, World Power
Trends and U.S. Foreign Policy for the 1980, Westview Press, Boulder 1980;
R.S. Cline, The Power of Nations in the 1990s: A Strategic Assessment, Uni-
versity Press Of America, Lanham 1995.

L. Moczulski, Geopolityka - potega w czasie i przestrzeni, Warszawa 1999,
s. 402-403
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narodowego. Przez tysigclecia, tymi celami pozostajg bezpie-
czenistwo, rozwdj i chwala®, te za$ nie moga obywac si¢ bez
pozytywnej roli spdjnosci narodowej i wiezi narodowej two-
rzonych dzieki rozwojowi narodu przy udziale okreslonego
wplywu spotecznego, funkcjonujacego w oparciu o bazg jaka
tworzy kultura bezpieczeristwa narodowego.

PODSUMOWANIE - ROZDZIAL 3

1. Trzy strumienie energii, jakie niesie w sobie kultura bez-
pieczeristwa nalezy kojarzy¢ z geneza tej idei. Jej autor
to antropolog kulturowy Alfred Louis Kroeber. Skladowe
elementy kultury w koncepcji autorskiej A.L. Kroebera,
stanowig kolejno rzeczywistos¢ materialna, kultura spo-
feczna oraz kultura etyczna i zwigzany z tym strumieniem
energii, jaka niesie z sobg kultura system warto$ci.

2. Wspolczesne nauki spoteczne postawily zjawisko kultury
na piedestale. Wplywa ona decydujaco, cz¢sto niepostrze-
zenie, na badane przez czlowieka tego rodzaju fakty spo-
teczne i artefakty, ktore podzielone na ustalone strumienie,
okreslaja uruchamiane przez narody systemy przeciw-
dzialania zagrozeniom, plynacym od naszych przyjaciot,
od zagrozen politycznych i militarnych, az po zagrozenia
dla narodowej tozsamosci. Strumienie te i ich potencja-
ly bedace utrwalonym dorobkiem spofeczeristwa, tacznie
tworza narodowq kulture bezpieczeristwa. Wedlug wielu
badaczy bezpieczenstwa, problematyka tego spolecznego
zjawiska, we wszystkich skalach zagrozen, od skali perso-
nalnej przez narodows, migedzynarodowsa az po globalna,
jest zawsze uwiklana w zjawisko kultury.

% M. Sulek, Metody i techniki badar stosunkow miedzynarodowych, ASPRA-JR,

Warszawa 2004, s. 115.
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3. Kultura bezpieczenstwa” jest to ogo6! utrwalonego, niema-
terialnego oraz materialnego dorobku czlowieka stuzace-
go mu militarnie i pozamilitarnie dla szeroko rozumianej
autonomicznej obronnosci indywidualnych i grupowych
podmiotéw. Fenomen ten jest trychotomia, komponowa-
ng przez trzy strumienie jego energii:

- strumien mentalno-duchowy (wymiar indywidualny),

- strumien organizacyjno-prawny (wymiar spoleczny,
w tym prawny, psychologiczny i organizacyjny),

— strumien fizyczny (wymiar materialny).

Kultura bezpieczeristwa jest pomocna czlowiekowi przy
osigganiu i realizacji ponizszych celéw i potrzeb:

a) skuteczna kontrola nad pojawiajacymi sie zagrozeniami,
zmierzajaca do uzyskania stanu o satysfakcjonujaco ni-
skim poziomie zagrozen.

b) odzyskiwanie bezpieczeristwa w sytuacji, gdy zostalo
ono utracone.

c) optymalizacja (harmonia), dla danego podmiotu, po-
ziomu wielosektorowo pojmowanego bezpieczenstwa.

d) pobudzanie w spotecznej i personalnej skali $wiadomo-
$ci czlowieka przekonan o potrzebie cigglego samodo-
skonalenia i trychotomicznego (mentalny, spoteczny,
materialny) rozwoju i uaktywniania motywacji oraz
postaw skutkujacych indywidualnymi i zespolowymi
dzialaniami, powodujacymi komplementarny rozwoj
indywidualnych i grupowych podmiotéw bezpieczen-
stwa, w tym ich autonomicznej obronnosci.

4. Warto przywola¢ wyzej interpretacje, wskazujaca opera-
cjonalizacje pojec kapitatu ludzkiego i kapitatu spotecznego
ulatwiajacg precyzyjne wypowiadanie si¢ w kwestiach powig-
zanych z nimi obydwoma. Kapitat ludzki jest zwykle bezpo-

70 ]. Piwowarski, Ochrona VIP-a a czworokgt bushido..., op. cit., s. 451.
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$rednio powiazany z wlasciwosciami, charakterystyka oraz
sprawnos$ciami jednostki ludzkiej. Z kolei kapitat spoteczny
jest zjawiskiem kulturowym stanowigcym zaséb wspolnoty
czy narodu - nie zbiorem stanowigcych ja jednostek ludz-
kich™. Stad tez widoczne stajg si¢ zarysowane juz wczesniej
te idee w problematyce kultury bezpieczeristwa, ktore wska-
zuja na jej zasadnicze sfery w postaci energii trzech strumie-
ni - mentalno-duchowego, prawno-organizacyjnego oraz
materialnego. Jasne jest rowniez to, Ze dla problematyki kul-
tury bezpieczeristwa z jej dominujagcym wymiarem w postaci
kultury bezpieczeristwa narodowego, kwestie wiazace si¢ z in-
dywidualnymi i ze spolecznymi uwarunkowaniami dziata-
nia jednostki ludzkiej odgrywaja zasadniczg role.
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Podstawy socjologii grup
dyspozycyjnych spoleczenstwa

4.1. GRUPY SPOLECZNE

W GRUPIE RAZNIE]. Kultura bezpieczeristwa nie
ma mozliwosci zamanifestowac si¢ (zaistnie¢), rozwijac sie,
ani prawidlowo funkcjonowa¢ bez udzialu czynnika ludz-
kiego. Na bezpieczenstwo maja wplyw strumienie $wiado-
mosci jednostek i strumienie $wiadomosci spolecznej grup
ludzkich oraz tworzonych przez te grupy organizacji, uzu-
pelnione materialnym uposazeniem czlowieka. Dlatego
to od ludzi zalezy jaka jest wysokos$¢ osiagnietego poziomu
kultury bezpieczeristwa dla okreSlonego miejsca, $rodowi-
ska spolecznego i w okreslonym czasie. ,, Kazdy kulturowo
wyodrebniony obszar rzeczywistosci spolecznej wydaje sig
specyficzny, a zarazem wydzielony od innych jej obszaréw
wyraznie immanentnymi wlasciwosciami’, twierdzi autor
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socjologicznej teorii grup dyspozycyjnych Jan Maciejewski,

dodajac, iz ,,cechy te stanowia dla poszczegdlnych jej tworow

swoiste znaki rozpoznawcze (...)”".

Bezpieczenistwo, jest to przede wszystkim proces rozwo-
ju podmiotéw bezpieczeristwa, a jednoczesnie jest ono takze
bardzo skomplikowanym konstruktem spolecznym. Kon-
strukt ten agregowany jest w zadaniach realizowanych przez
czlowieka za pomoca dostepnych sposobow, srodkéw oraz
skutecznych metod, a przy tym zgodnych z obowigzujacymi
regulami prawa zaréwno naturalnego — ius naturale jak i pra-
wa stanowionego — ius positivum.

Polski socjolog, Jan Maciejewski zwraca uwage na to,
by prowadzac naukowe badania problematyki dotyczacej za-
gadnien dyscypliny nauki o bezpieczeristwie, pamietaé, sto-
sujac socjologiczny punkt widzenia, o naukowych faktach
dotyczacych grup spotecznych.

»Subsantywnymi skladowymi systeméw spolecznych
pozostaja grupy. Postrzegamy je jako [spoleczne] twory ce-
lowe i aktywne, niemalze wszechobecne oraz organizacyj-
nie niezbedne do dalszego tworzenia wiekszych struktur
[spolecznych] (...)”>

Czgsto spotykany jest podzial dziedzin socjologii, ktory
dokonany jest ze wzgledu na skale zjawisk spolecznych. W ty-
pologii tej wyrdznia si¢ takie jej sekcje jak:

- makrosocjologia — jest to socjologia duzych zbiorowosci
ludzkich i wielkich struktur spolecznych; bada ona zja-
wiska spoteczne o duzej skali, ktére dotycza na przyklad
wymiaru panstw, ras, wymiaréw warstw albo calych klas

! J. Maciejewski, Grupy dyspozycyjne. Analiza socjologiczna, Wyd. Uniwersyte-
tu Wroctawskiego, Wroctaw 2012, s. 13.
2 Ibidem.
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spolecznych oraz zjawisk spotecznych o skali ponadpan-
stwowej i globalnej,

- mikrosocjologia - to socjologia, ktora dotyczy malych
struktur spolecznych, bada ona zjawiska malej spolecznej
skali zjawisk spolecznych, dotyczace na przyklad skali in-
terakcji miedzyludzkich lub matych grup spolecznych.

Niezaleznie od ogdlnego opisu zjawiska bezpieczenstwa,
ktére w opinii autora, Janusz Swiniarski bardzo celnie okresla
jako ekwiwalent szczg$cia™, od zarania dziejow wytanialy
sie w rozmaitych spoteczenstwach (poczatkowy w natural-
ny, calkowicie samorzutny sposob) grupy ludzi wyjatkowych,
ktorzy bardziej niz wigkszos¢ z oséb nalezacych do okreslonej
spolecznodci byli predysponowani do podjecia trudnych wy-
zwan zwigzanych z odpieraniem zagrozen.

Szczegdlny rodzaj grupy spolecznej: grupa dyspozy-
cyjna. Zespotowi takiemu, ztozonemu z oséb, ktére podjety
stuzbe polegajaca, w szerokim tego stowa znaczeniu, na pel-
nieniu wzgledem spoleczenstwa obowigzkéw obronnych,
przypisano socjologiczny, dzi$ juz szeroko rozpowszechnio-
ny termin grupa dyspozycyjna. Autor ponizej podaje swoja
definicje pojecia.

DEFINIC]A
Grupa dyspozycyjna to zespol ludzi (organizacja),
w ktorym przewazaja wiezi formalne (stuzbowe) nad
personalnymi, byt o zinstytucjonalizowanym charak-
terze oraz zhierarchizowanej strukturze wewnetrznej
(Srodowisko spoleczne z wlasnym systemem uwar-
stwienia); tego typu zespol ludzi jest rowniez kon-
struktem spolecznym opartym na wlasnych normach

3 . Swiniarski, O naturze bezpieczetistwa. Prolegomena do zagadnieti ogdlnych,
ULMAK, Warszawa-Pruszkow 1997, s. 106, takze s. 65, 66.
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i tradycji zawodowej, zespolem ludzi stuzacym w sy-
tuacji zagrozenia celowemu dzialaniu, wyposazonym
przez dysponenta (panstwo) w szczegdélne uprawnie-
nia celem skutecznego podejmowania tych dzialan.

Grupa dyspozycyjna funkcjonuje na podstawach prawa
i w granicach jakie okreslajg reguly prawa, a jej wewnetrzne
zasady organizacyjne okreslaja regulaminy i kodeks etyczny
tej stuzby*. Najwazniejszym elementem grupy dyspozycyjnej
jest czynnik ludzki i jego sumaryczny potencjat taczacy w so-
bie kapitat ludzki® (suma wiedzy, umiejetnosci, doswiadczen
oraz stanu zdrowia) i kapitat spoleczny® (obejmujacy system
wartosci, relacje, komunikacja, stosunek do wiadzy). Potem
dopiero mozna moéwic o takich elementach funkcjonowania
grupy dyspozycyjnej jak uprawnienia specjalne, niezbedne
srodki techniczne (pojazdy, $rodki facznosci, sprzet specjali-
styczny itp.) oraz uzbrojenie, $rodki finansowe itd. Najwaz-
niejsze cechy czlonkéw grupy dyspozycyjnej to:
1) ciagta gotowo$¢ i wysoka motywacja do urzeczywistnia-
nia idei stuzby poprzez réwnie wysoka dyspozycyjnosé
na wszystkich mozliwych polach percepcji,

Por. 1. Kurasz, Grupy dyspozycyjne w strukturze spolecznej. Préba analizy
socjologicznej [w:] Oficerowie grup dyspozycyjnych. Socjologiczna anali-
za procesu bezpieczeristwa narodowego, T. Kotodziejczyk, D. Kozerawski
i J. Maciejewski (red.), Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wro-
ctaw 2008 r.

Ksztattowanie kapitatu ludzkiego firmy, B. Kozuch (red.), Wyd. Uniwersytetu
w Biatymstoku, Biatystok 2000; P. Urbanik, Mikroekonomia cz.1 [w:] Podsta-
wy ekonomii, Poznan 1996, s. 8.

J.S. Coleman, Foundations of Social Theory, Belknap: Harvard University
Press, Cambridge, London 1990; D. Halpern, Social capital, Polity Press, Cam-
bridge, United Kingdom 2005; L. Nan, Social capital: A theory of social structu-
re and action, Cambridge University Press, Cambridge 2003; S. Baron, J. Field,
T. Schuller, Social capital: critical perspectives, Routlege, New York 2008.
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2) podporzadkowanie decyzjom i poleceniom przelozonych
oraz pisanemu, a takze niepisanemu kodeksowi etyczne-
mu grupy,

3) prawosc i praworzadnosc,

4) wysoka samodyscyplina i $wiadomos$¢ pelnienia auten-
tycznie donioslej misji na rzecz spoleczenstwa,

5) predyspozycje do radzenia sobie ze stresem i udzielania
w tym zakresie znacznego wsparcia innym osobom

6) znaczne osobiste zaangazowanie zwigzane z samodo-
skonaleniem w zakresie swoich profesjonalnych i etycz-
nych kompetencji.

Bardzo ciekawe i pouczajace spostrzezenie, ktore doty-
czy $wiata ozywionej natury zostalo poczynione przez Kon-
rada Lorenza’. Otdz, mozna tatwo zauwazy¢, ze ludzie nie
s3 przez nature zbyt hojnie wyposazeni w biologiczne uzbro-
jenie, tak jak dzieje si¢ to z wieloma innymi stworzeniami
(ostre szpony, wielkie kly, etc.), a jednak mimo tego potrafia
oni sprawi¢, ze nie pozostajg istotami bezbronnymi.

Czlowiek bowiem potrafil si¢ zaangazowa¢ w na tyle
sprawnie organizowana wspolprace w grupach spotecznych,
ze pozwalala mu ona przetrwaé nawet skrajnie trudne dlan
sytuacje. Kolektyw pozwalal bowiem zawsze na wytworzenie
znacznego (czyli znacznie wigkszego anizeli mozna osiggnac
pojedynczo) potencjalu, zwigzanego z szeroko pojmowanag
obronnoscia (zdolnoscig do walki o charakterze militarnym,
a takze i pozamilitarnym). Dzieki temu cztowiek mogt zwy-
cigsko przeciwstawic¢ sie powaznym i licznym zagrozeniom,
ktére pochodza zardwno z otaczajacego go $wiata spoteczne-
go, $wiata natury i §wiata techniki, jak rowniez ze skompliko-
wanego fizycznie oraz duchowo ludzkiego wnetrza.

7 K. Lorenz, Evolution and the Modification of Behavior, University of Chicago
Press, Chicago 1965.
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SWIADOMOSC SPOLECZNA. Rzeczywistoé¢ spoleczna
bedaca przestrzenig manifestowania sie konstruktu spotecz-
nego, ktorym jest fenomen bezpieczenstwa, miesci w sobie
~wszelkie uzewnetrznione i masowe wytwory wspoélzycia
oraz wzajemnego oddzialtywania na siebie ludzi™® uklada si¢
z czasem w forme wzoréw kulturowych bedacych czes$ciami
$wiadomosci spotecznej. Swiadomosé spoleczna jest z kolei
istotnym elementem ludzkiego potencjalu okreslanego jako
kapital spoteczny® Kapital spoteczny zawiera w sobie wartosci
i tresci przekazywane przez jedne pokolenie - pokoleniom
kolejnym. W taki sposéb rozbudowywany jest fundament
kultury, zawierajacy w sobie segment kultury bezpieczeristwa,
stanowigcy (auto)katalityczny czynnik, ktdry jest niezbedny
dla dalszego przetrwania i dla rozwoju kazdej spolecznosci.

DEFINIC]A
Swiadomos¢ spoleczna jest to dla wiekszosci jedno-
stek ludzkich grupy spolecznej czy spoleczernstwa zbior
wspolnych wyobrazen, symboli, poje¢ oraz pogladow.

Dobrze rozwinigta §wiadomos¢ spoteczna, stanowi zatem
istotny element kultury bezpieczenstwa jednostki, grup spo-
tecznych oraz narodu. Swiadomos¢ spoleczna jest zestawem
okreslonych idei oraz przekonan. Sa one kompatybilnymi
(spdjnymi), a jednoczes$nie ogélnie przyjmowanymi i akcep-
towanymi przez okreslong spolecznos¢ (grupe) ideami i prze-

8 J. Sztumski, Wstep do metod i technik badan statystycznych, »Slask” 2005, 5. 22.

° Kapitat spoleczny — zbior rzeczywistych i potencjalnych zasobow, jakie zwig-
zane s3 z posiadaniem trwalej sieci mniej lub bardziej zinstytucjonalizowa-
nych zwigzkéw, wspartych na wzajemnej znajomosci i uznaniu - lub inaczej
mowigc - z czlonkostwem w grupie, ktéra dostarcza kazdemu ze swych
czlonkéw wsparcia w postaci [potencjatu] posiadanego przez kolektyw [za:]
P. Bourdieu, The Forms of capital, [w:] ].G. Richardsons, Handbook for The-
ory and Research for the Sociology of Education, s. 241-258.
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konaniami, ktore stanowia podstawe do utworzenia w danym
srodowisku spolecznym wzorcéw (i norm) internalizowa-
nych przez czlonkéw tej spolecznosci, akceptowanych i eg-
zekwowanych w sposéb naturalny wskutek sygnalizowanych
we wzajemnych kontaktach oczekiwaniach spotecznych.

4.2 SPOLECZENSTWO. ROZNE UJECIA BADAWCZE

ZBIOROWOSC SPOLECZNA. Omawiajac podstawy so-
cjologii grup spotecznych nie sposéb pomina¢ podstawowego
w tym wypadku pojecia, jakim jest zbiorowos¢.

DEFINIC]A
Zbiorowos¢ spoleczna, jest kolektywnym nos$nikiem
okreslonej kultury, w tym takze wytworéw wlasnej
kultury bezpieczenstwa.

Jak to ujmuje Piotr Sztompka — w znaczeniu potocznym —
»zbiorowo$¢ ludzi w ramach pewnego panstwa’'’, natomiast
w nieco odmiennej perspektywie — ,,zbiorowos¢ ludzi, wie-

»]1]

lo$¢ konkretnych osob™"'.

FILOZOFIA ORGANIZMU (ORGANICYZM). Istniejg
poczawszy od czaséw Konfucjusza (551-479 p.n.e.) i Arysto-
telesa (384-322 p.n.e.) powazne naukowe koncepcje, ktdre
traktuja spoteczenstwo jako zywy organizm funkcjonujacy
analogicznie do organizmu istoty ludzkiej. Twdrcy socjologii
August Comte (1798-1857) i Herbert Spencer (1820-1903)
byli przedstawicielami opowiadajacymi sie za organizmem'?,

10 P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoleczeristwa, Znak, Krakow 2002, s. 29-30.

1 Ibidem.

2 Organicyzm - 1) poglad filozoficzny, wedlug ktorego cala natura lub jej
dziedziny tworza odrebne struktury organiczne, funkcjonujace celowo
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jako koncepcja pozwalajaca najwlasciwiej zinterpretowac
rzeczywisto$¢ spoleczng. Podobnie sadzil Oswald Spengler
(1880-1936), ktérego mozna uzna¢ za europejskiego prekur-
sora kultury bezpieczeristwa.

Autor ksigzki Zmierzch Zachodu, bedacej dla for-
ma uzasadnionej przestrogi'®, byl przekonany, ze ,kultury
sg organizmami”'*. Mialo to oznaczac, ze traktowanie kregow
kulturowych z ich spotecznosciami jako ,,mechaniczne” zbio-
ry elementéw byto wykluczone, lecz nalezalo je uzna¢ za we-
wnetrznie zintegrowane calosci.

Identycznie przedstawial wizje spoleczenstwa socjolog
Talcott Parsons (1902-1979), ktéry przejawial ,,niezachwiane
metafizyczne przeswiadczenie, ze $wiat jest pewna caloscia.
Jedno$¢ jest dla koncepcji naukowych T. Parsonsa najistot-
niejsza cechg charakterystyczna $wiata”®.

PRZEGLAD KONCEPCJI POJECIA SPOLECZEN-
STWO. OD UJECIA SYSTEMOWEGO PO KULTU-
ROWE. Istniejg réowniez dalsze mozliwosci konstruowania
perspektywy poznawczej oraz sposobdw podejscia do na-
ukowego badania fenomenu ludzkich zbiorowosci, z ktérych
skladajg si¢ spoleczenstwa. Omoéwione powyzej sposoby
naukowego ujecia fenomenu spoleczenstwo, moga poprzez
analogie by¢ zastosowane réwniez do opisu funkcjonowania

i rozwijajace sie na wzor zywego organizmu; 2) kierunek w socjologii XIX

i poczatku XX w. gloszacy, ze spoleczenstwo jest czgécig przyrody i dlatego

jego struktury i funkcje s podobne lub tozsame z organizmami biologicz-

nymi wyzszego rzedu; Stownik jezyka polskiego, PWN, http://sjp.pwn.pl/

haslo.php?id=2569948, [dostep: 10.10.2013 r.].

O. Spengler, Zmierzch Zachodu. Zarys morfologii historii uniwersalnej, Wy-

dawnictwo KR, Warszawa 2001.

" Ibidem,s. 182-183.

> A'W. Gouldner, La Crisis de la sociologia, Bologna 1972; A.-W. Gouldner,
The Coming Crisis of Western Sociology, Basic Books, New York 1970.
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mniejszych spolecznos$ci. Kazda z tych perspektyw pozwala
na badanie innego rodzaju proceséw jakie bezustannie za-
chodzg w zbiorowosciach ludzkich. W sumie mozna wyod-
rebnic siedem takich mozliwosci:

1. Spoteczenstwo traktowane jako zbiér grup. Filozoficzne

150
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ujecie spoleczenstwa jako organiczna calo$¢ zastgpiono
obrazem spoteczenstwa rozumianego jako ludzka zbioro-
wos¢ ztozona z jednostek tworzacych okreslone grupy spo-
teczne. Dla spoleczenstwa i podobnie dla grupy spotfecznej
istotne sa pewne mentalne (duchowe) oraz materialne
(fizyczne) wyrdzniki. Mamy w tym ujeciu zatem do czy-
nienia ze znacznym zbiorem jednostek, ktére moga (i naj-
czesciej tak czyniag) wigzaé si¢ w grupy, bedace miedzy
innymi wspoélnotami dazen systeméw wartosci, posiadaja-
cymi okreslone atrybuty wyrdzniajace grupy i integrujace
ich cztonkow's.

. Spoleczenstwo w perspektywie demograficznej, ktére be-

dzie w tym wypadku przez badacza utozsamiane z poje-
ciem populacja.

. Spoleczenstwo traktowane jako system — zbiorowos¢ ludz-

ka jest w tym przypadku przedstawiona jako okreslony
uklad pozycji (statuséw) i przypisanych do nich rél spo-
tecznych. Jak pisze Znaniecki ,,grupa spoleczna (...) jest
syntezg rdl spolecznych jej czlonkdéw”’. Znaniecki po-
wolujac si¢ na socjologiczne autorytety, twierdzi ze: ,,czto-
nek grupy to wedlug okreslen Roberta Parka czy Ernesta
Burgessa, swoisty rodzaj osoby, ktéra wykonuje swoisty
rodzaj roli spolecznej (...) Podobnie jak w roli teatralnej,
w roli spolecznej zawiera si¢ ciggte wzajemne oddzialywa-

E Znaniecki, Social Groups as Products of participating individuals, “Ameri-

can Journal of Sociology” 1939, nr 1, s. 799-811.
Ibidem.
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nie pomiedzy wykonawcy roli a innymi osobami. Anali-
za roli spolecznej wykazuje (...), ze sa to systemy wartosci
i czynnosci uksztaltowane wedlug pewnego wzoru (sche-
matu)”'®. Dodajmy, ze E. Burgess i R. Park to zasluzeni
profesorowie socjologii, ktérzy sa migedzy innymi autora-
mi dzieta okreslanego jako ,,Biblia socjologii™, zajmowa-
li sie majaca réwniez coraz wigksze znaczenie dla kultury
bezpieczenstwa socjologia miasta.® Wracajac do grup
spotecznych Jozef Chatlasinski twierdzi, ze ,,dobra instytu-
cja grupy spolecznej jako [transparentny przyklad] syste-
mu rol spolecznych jest armia jako grupa zolnierzy™*.

4. Spoteczenstwo rozumiane jako struktura, ukazane jest jako
sie¢ powiazan. Jest to obecnie bardzo popularne podejscie,
niezwykle przydatne w badaniach kultury bezpieczeristwa,
obejmujace wzajemno$¢, odpowiedzialnos¢, zaufanie oraz
demokracje, ktére majg istotne znaczenie dla rozwoju spo-
tecznego. ,Na poziomie lokalnym uczestnikami sieci moga
by¢ jednostki, na poziomie narodowym s3 to organiza-
cje lub jednostki reprezentujace organizacje. Na poziomie
globalnym s3 to panstwa i organizacje pozarzadowe .
Sieci przyczyniajg si¢ do zwiekszania mobilnosci przeply-
wow informacji oraz udrazniaja implementacje decyzji,
zwiekszajac elastyczno$¢ i skutecznos¢ funkcjonowania
struktur spotecznych. Ich negatywna strong w okreslo-
nych przypadkach moze by¢ pozostawanie poza kontrola
panstwa. Uzaleznione jest to jednak od priorytetow war-
tosciowania przyjetych wsrdd uczestnikéw sieci (jedno-

'8 Ibidem.

1 E.W. Burgess, R.E. Park, Introduction to the Science of the Sociology, Univer-
sity of Chicago Press, Chicago 1921.

» R.E. Park, E.-W. Burgess, The City, University of Chicago, Chicago 1925.

21 J. Chalasinski, Spoleczeristwo i wychowanie, PWN, Warszawa 1969.

2 A.M. Kjeer, Rzgdzenie..., op. cit., s. 226, 227.
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stek, grup — I wymiar kultury bezpieczenistwa i jego wpltyw
na priorytety etyczne II wymiaru kultury bezpieczeristwa).
Powrét do grupowej analizy spoleczenstwa moze by¢ bar-
dzo pomocny, ze wzgledu na istnienie wpltywu systemu
wartosci i celow grupy, ktory determinuje priorytety wy-
boru jednostek i grup jako ewentualnych uczestnikow
»gry” w danej sieci (lub na przyklad grup dyspozycyjnych
zwalczajacych sieci przestepczosci zorganizowanej badz
sieci terrorystyczne, po uprzednim przeniknieciu do nich).

. Spoleczenstwo jako fenomen interakcjonistyczny. W uje-

ciu tym rzeczywistos¢ spoteczna jest efektem odbywania sie
licznych spotecznych interakgji. Sg to wszelkie mozliwe od-
dzialywania wzajemne, zachodzace pomiedzy jednostkami
i grupami spolecznymi (jednostka - jednostka, jednostka —
grupa, grupa - jednostka, grupa - grupa). Przypomnijmy,
ze pojecie mechanizmu o nazwie interakcja spoteczna poja-
wilo sie w badaniach socjologicznych pod koniec XIX wieku.
W najprostszym ujeciu polega ono na okreslonym dziata-
niu® danego podmiotu, ktére jest skierowane ku innemu
podmiotowi i w reakcji powoduje dzialanie zwrotne pod-
miotu poddanego dziataniu inicjujacemu, zwrdcone w kie-
runku podmiotu, ktéry inicjowal proces interakeji. Inaczej
mowiac dzialanie inicjujace i dziatanie ,,zwrotne” pomiedzy
dwoma podmiotami stanowig pelna sekwencje okreslong
jako interakcja spoteczna.

Dziatanie — teorie Maksa Webera dotyczaca dziatania spotecznego rozwi-
nal Talcott Parsons. Dzialania wedlug Webera to zachowania czlowieka
naznaczone okreslonym sensem. Parsons przyktadat wigksza wage do dzia-
fan i interakeji zwigzanych z rolami spolecznymi. Weber wyrdznial naste-
pujace rodzaje dzialan: 1. Racjonalne — nakierowane na cel (teleologiczne);
2. Racjonalne dzialania afektywne (emocjonalne) wykonywane pod katem
uznawanych spolecznie wartosci; 3. Tradycjonalne, oparte na nawykach po-
chodzacych z istniejacych wzorcéw kulturowych.
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6. Spoleczenstwo traktowane jako pole zdarzen spolecz-
nych, ktoérych aktorami sg jednostki ludzki i grupy ludzi.

7. Spoleczenstwo w ujeciu kulturowym (kulturalistycznym),
pokazuje dang zbiorowos$¢ ludzi jako twor spoteczny po-
dzielajacy specyficzny dla swego srodowiska zbiér wzor-
cow kulturowych, symboli, znaczen i norm, dotyczacych
takze segmentu kultury bezpieczeristwa. Kultura wywiera
wplyw na dziatania jakie sa przejawiane przez jednostki
ludzkie i spoleczne grupy ludzkie, nalezace do danego kre-
gu kulturowego.

Spelnia¢ zatem moga role narzedzi naukowych podczas
prowadzenia badan grup spolecznych czy wigkszych zbioro-
wosci, na przyktad wspdlnot lokalnych. Rzecz jasna, mozemy
zaangazowa¢ z powodzeniem roézne z zaproponowanych so-
cjologicznych uje¢ réwniez do bardzo szczegdlnej sfery grup
spolecznych, w ktorej funkcjonuja mobilne zespoly dyspozy-
cyjne i skladajace si¢ z nich wigksze podmioty - grupy dyspo-
zycyjne.

4.3 WIEZY SPOLECZNE (WIEZ SPOLECZNA). GRUPY
SPOLECZNE. SPOLECZENSTWO
Spoiwem dla kazdej z grup spotecznych jest zjawisko okre-
slane terminem wigzi spoteczne (wigz spoteczna). Wiez spo-
teczna okresla wspoétzaleznosci (relacji), ktore zapewniaja
danemu zespotowi ludzi spoistos¢*, czynigc ten zespodt jed-
ng caloscig®. George Caspar Homans (1910-1989) na przy-
. Spoistosc grupy, spojnosé spoteczna — spoteczny mechanizm powodujacy, iz
dany zesp6t ludzi stanowi zintegrowang cato$¢, w ktdrej nie ma miejsca dla
tak zwanych klik. Wystepuje natomiast wspolnota pogladéw, co do systemu
uznawanych wartosci i wspdlnych celow zespotu; Zob.: J. Olbrycht, Spoistos¢
matej grupy spolecznej (proba analizy metodologicznej), Uniwersytet Slaski,
Katowice 1987.

» Por. poziom spoéjnosci grupy spolecznej jest zdeterminowany stopniem za-
angazowania czlonkow zespotu: H.J. Grubb, Social Cohesion as Determined
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klad twierdzi, ze ,,zachowanie spoteczne w grupie i poza nia

jest nieustajacym procesem, podczas ktérego jedni czlon-

kowie grupy wplywaja na innych, a dotychczasowe sukcesy
tych oddzialywan przekladajg si¢ na [kolejne] przyszte suk-

cesy’ .

Wedlug Kurta Lewina (1890-1947) istota grupy spo-
lecznej, jeszcze bardziej niz podobienstwa miedzy jej po-
szczegOlnymi czlonkami jest wspotzaleznosé, dzigki ktorej
grupa stanowi jego zdaniem jedna ,,dynamiczna calos¢””.

Wiez spoteczna, dla ktdrej z perspektywy bezpieczenstwa
dominujgcym przejawem jest wiez narodowa, gléwnie oparta
jest na dwoch, okreslanych bliskoznacznymi terminami feno-
menach ale majacych jednak nieco inne podtoze:

1. Swiadomo$é¢ spoteczna (narodowa)®, dla ktérej decy-
dujaca jest intelektualna sktadowa samoidentyfikacji
cztonkéw danego grupowego podmiotu bezpieczeristwa
np. narodu.

2. Tozsamos¢ spoteczna (narodowa)” - w tym przypadku ele-
mentami, ktére powoduja jej powstanie i determinujg jej
rozwdj, s3 wspélne dziatania podejmowane przez czlon-
kow danej zbiorowosci spotecznej, np. dzialania spoteczern-
stwa bedacego narodem.

by the Levels and Types of Involvement, ,Social Behavior and Personality”
1987, nr 15 (1), s. 87-89.

* G.C. Homans, Social Behaviour: Its Elementary Forms, Brace and World,
New York 1961, s. 376.

7 K. Lewin, Resolving Social Conflicts, Harper and Row Publishers, New York
1948.

» A.D. Smith, A National Identity, University of Nevada Press, Reno 1993;
A.D. Smith, The Nation Made Real: Art and National Identity in Western
Europe, 1600-1850, Oxford University Press, Oxford 2013.

» 'W. Gui, National Consciousness and Literary Cosmopolitics: Postcolonial Li-
terature in a Global Moment, Ohio State University Press, Columbus 2013.
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Ogoélnym ,parametrem” okreslajacym wiez spoleczng
jest jej mniejsza lub wieksza sita. WigZ spofeczna stanowi
zatem uklad relacji spotecznych oraz instytucji, a takze roz-
norodnych narzedzi autonomicznej dla danej zbiorowosci
kontroli spotecznej (inaczej méwigc - ,,samokontrola” gru-
py spotecznej) taczacych ludzi w grupy spoteczne. Wiez taka
posiada spontaniczny aspekt subiektywny (przedmiot zain-
teresowan psychologii i psychologii spolecznej — I strumiesn
kultury bezpieczeristwa) i obiektywno-formalny (aspekt orga-
nizacyjny - II strumie# kultury bezpieczeristwa, przedmiot za-
interesowan socjologéw i badaczy problematyki organizacji
i zarzadzania).

Wiez spoleczna, egzystuje zatem w okreslonej zbiorowosci
ludzkiej dzieki duzej liczbie bardzo réznorodnych czynnikéow.
Zrekapitulujmy teraz te sktadowe, dzieki ktérym mozna zre-
konstruowa¢ skomplikowany proces powstawania umacnia-
nia si¢ i rozwoju zjawiska okreslanego jako wigz spofeczna.
Sa nimi kolejno:

1. styczno$¢ przestrzenna — wspolnie uzytkowany obszar
i obiekty,

2. lacznos¢ psychiczna (mentalna) - dostrzeganie i rozu-
mienie cech psychiki wspoluzytkownikéw okreslonej
przestrzeni, wystepowanie zjawiska empatii,

3. stycznos¢ spoleczna — w ktdrej zawierajq si¢ czestotliwosé
i objetos¢ czasowa majacych miejsce réznorodnych kon-
taktow spotecznych,

4. interakcje spoleczne: jednostka - jednostka, jednostka -
grupa, grupa — jednostka, jednostka — podgrupa, podgru-
pa — jednostka,

5. wzory spolecznych zachowan - dziatania wskazane jako
te elementy, ktore sa akceptowalne i te, ktore sa nieakcep-
towalnych spotecznie,
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6. relacje spoleczne - sie¢ formalnych i nieformalnych po-
wigzan w grupie, na przykiad hierarchia rodzinna, hierar-
chia zawodowa, stowarzyszenia,

7. zaleznosci/wspodlzaleznosci spoleczne,

8. instytucje® spoleczne i ich srodowiskowe oddzialywanie,

9. kontrola spoleczna - majaca charakter niesformalizowa-
ny i kontrola o charakterze sformalizowanym,

10. system organizacji okreslonej zbiorowosci spoleczne;.

GRUPA SPOLECZNA. Pojecie spotecznej grupy ludzi okre-
slit w sformutowanej przez siebie definicji Zygmunt Wierz-
binski (1820-1996).

DEFINIC]A
»Grupa spoleczna stanowi ,zbior ludzi traktowa-
ny jako calo$¢ (zespdl), wyrdziniany ze wzgledu
na jakas$ doniosla laczaca wiez spoteczng, obiektyw-
na lub subiektywna. Do grupy jednostka przynalezy
ze wzgledu na okreslony rodzaj wiezi (selektywnos¢
uczestnictwa w grupie)”*'.

3

S

Instytucja - a) organizacja, najczesciej sformalizowana lub nieformalna ale
opartg na autorytecie; b) dla antropologow — zespot dgzen cztowieka majacy
na celu zaspokojenie okreslonych potrzeb; c) politolodzy przez instytucje ro-
zumiejg zorganizowany podmiot polityczny, zespot ludzi majacy potencjat
organizacyjny i materialny umozliwiajacy uczestnictwo w zyciu publicznym,
majace celowy charakter stuzacy osiaganiu pewnych indywidualnych i gru-
powych wartosci (potrzeb i zachowan cztonkéw grupy); d) socjologiczne
ujecie kategorii instytucji (poczatkowo termin Herberta Spencera) odnosi
sie do trwalych elementéw fadu spotecznego, jasno oraz spéjnie uregulowa-
nych i usankcjonowanych form dziatalnosci, uznanych metod rozwiazywa-
nia problemdéw wspolpracy i spotecznego wspolzycia oraz do formalnych
i nieformalnych organizacji posiadajacych dobry odbidr spoteczny i szero-
kie uznanie, pelnigcych okreslone, istotne dla grup spoleczenstwa funkgje.

Z. Wierzbinski, Wyktady socjologii dla prawnikow i administratywistéw,
Wyd. Przemiany, Warszawa 1990, s. 37; Por. D. Cartwright, A. Zander, Gro-

3
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Niewatpliwie w przypadku grup dyspozycyjnych przed-
stawiony przez Ziembinskiego czynnik okreslony tutaj jako
doniostos¢ jest postawiony na bardzo wysokim poziomie.
Spdjnos¢ grupy, o ktorej juz byta mowa, poza tym, ze niesie
z sobg gotowos¢ jej czlonkow do osiggania wspolnych celéw
i wspdlnote systemu wartosci, jest no$nikiem atrakcyjnosci
dla cztonkéw zespotu, wynikajacej z ,wizerunku” grupy.

Wizerunek ten stanowi zagregowany zestaw pozada-
nych wzorcéw osobowych i norm postgpowania, bedacych
przedmiotem zainteresowania, motywacji i zaangazowania
oraz spodziewanej przyszlej satysfakcji u osob aspirujacych
do stania si¢ kandydatem na bycie cztonkiem grupy (rola sa-
mooceny)*?. Ponadto wizerunek okreslonej grupy moze by¢

up Dynamics. Research and Theory, Harper & Row, 1968, s. 46; D. Cartwri-
ght, Studia in Social Power, Research Center for Group Dynamics, Institute
for Social Research, University of Michigan, Michigan 1958; K. Lewin, Re-
solving..., op. cit.; TM. Mills, The Sociology of Small Groups, Prentice-Hall,
New Jersey 1967, s. 2; R. Brown, Group processes. Dynamics within and be-
tween groups, Blackwell Publishing, Oxford 2000, s. 28; D.R. Forsyth, Group
Dynamics, CA: Brooks/Cole, Pacific Grove 2013; D.R. Forsyth, Group dyna-
mics [w:] Encyclopedia of human relationships, H.T. Reis & S. Sprecher (red.),
CA: Sage, Thousand Oaks 2009; D.R. Forsyth, J.L. Burnett, Group processes
[w:] Advanced social psychology, E.R. Baumeister i E. Finkel (red.), New
York-Cambridge 2010, s. 495-534; J. Benson, Working More Creatively with
Groups, Routledge, New York 2010, s. 5; A. Zander, The Purposes of Groups
and Organizations, Jossey-Bass, San Francisco 1985.
Samoocena - jest postawa wobec samego siebie — swoich mozliwosci i warto-
$ciowych cech. W zaleznosci od wlasnej oceny i stosunku do swoich postaw,
moze by¢ pozytywna albo negatywna; emocjonalna postawa wobec siebie;
poznawczy aspekt samooceny ma nazwe koncepcja samego siebie, selfcon-
cept. Pozytywna samoocena daje poczucie pewnosci siebie 1 wzrost wlasnej
skutecznosci, negatywna - niepewno$¢ i obnizenie wlasnej skutecznosci.
Poziom samooceny to wypadkowa efektéw wlasnych dziatan (powodzen
i porazek) oraz autonomicznego ukiadu odniesienia zlozonego z idealow,
wzorcow osobowych oraz wplywu innych, znaczgcych oséb (np. rodzicow,
nauczycieli, przywodcow).

32

157



158

NAUKI O BEZPIECZENSTWIE. ZAGADNIENIA ELEMENTARNE

przedmiotem uzasadnionej dumy z przynaleznosci do niej
(jazn odzwierciedlona)®.

W ostatniej dekadzie XIX wieku, czoltowi socjologo-
wie tamtego okresu, Emil Durkheim (1858-1917)** i Gustaw
Le Bon (1841-1931)* stwierdzili, ze efekt polaczenia si¢ ludzi
w grupe spoteczng daje w wyniku nowy podmiot, ktérego za-
chowania nie s3 prosta sumg elementéw wnoszonych do ze-
spolu przez poszczegdlne nalezace do niego jednostki. Wigze
sie to ze zjawiskiem opisywanym obecnie przez teori¢ emer-
gencji®.

NAROD. Spofeczeristwo tworzace naréd, w obrebie ktérego
tworzy si¢ jako konstrukt spoteczny zjawisko bezpieczernstwa
dysponuje znacznymi mozliwosciami grupotwdrczymi. Jan

¥ Jaz#h odzwierciedlona — w psychologii i socjologii samowiedza jednostki,
ksztattowana przez interpretacje reakcji innych ludzi w stosunku do wiasnej
osoby. Wedlug Znanieckiego t to ,zobiektywizowany przez siebie samego
podmiot spoteczny” czyli jak widzg mnie inni. Jazi odzwierciedlona poja-
wia sie w relacjach miedzyludzkich, gdy zadajemy sobie pytanie ,,co o mnie
pomyslg inni?”; Por. E. Znaniecki, Prawa psychologii spotecznej, PWN, War-
szawa 1991, s. 133.

** E. Durkheim, The Rules of Sociological Method and Selected Texts on Sociolo-
gy and its Method, The Free Press, New York 1982.

% G. Le Bon, Psychology of Crowds, Sparkling Books, London 2009.

% Emergencja — antymechanistyczna teoria rozwoju opracowana w latach
20. i 30. XX w. przez grupe angielskich filozoféw i biologoéw (S. Alexan-
der, Ch.B. Broad, C. Lloyd Morgan), jest szczegdlng cecha systemow (czy
zbiorowych podmiotéw), polegajaca na tym, iz wlasno$ci catosci systemu
(podmiotu, np. grupa spoteczna, ttum), nie dajg sie wyprowadzi¢ z cech jego
poszczegolnych elementéw (jednostek). Gdy system (podmiot) ulega zmia-
nie, wchodzi na kolejny poziom samoorganizacji, wtedy moga pojawi¢ si¢
w nim nowe wlasciwosci, ktore nie musza wynikac z prostej sumy cech cze-
$ci sktadowych, ani z pomnozenia ilosci elementéw skladowych tego obiek-
tu. Podmiot ten, jesli chodzi o swoje charakterystyczne cechy, moze by¢
czym$ nowym, mie¢ cechy w nim wczesniej niespotykane; Por. C.L. Mor-
gan, Emergent Evolution, Henry Holt and Co, New York 1923; S. Alexander,
Space, Time and Deity, Kessinger Publishing, Whitefish 1920.
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Turowski dostrzega w réznicach psychicznych, demograficz-
nych i biologicznych istnienie przyczyn dla wyodrebniania si¢
pewnych zbiorowosci ludzkich i odpowiadajacych im katego-
rii spotecznych.

Z kolei takie spoteczne wilasciwosci, jak wyksztalcenie,
profesja czy status majatkowy pozwalajg na okreslenie warstw
i klas spolecznych?, a takze grup zawodowych?*. Nalezy row-
niez, moéwiac o grupach spotecznych, zwrdci¢ uwage na dosé
istotne doprecyzowanie poje¢, ktore zawdzieczamy Roberto-
wi Mertonowi. ,,Znaczenie grupy spofecznej pierwotnie bylo
tozsame z pojeciem zbiorowosci spolecznej jednak za spra-
wa uscidlenia dokonanego przez Roberta Mertona za grupe
spoleczng uwaza si¢ wspolczesnie takie zbiorowosci, ktére wy-
tworzyly [wlasng] wewnetrzng organizacje, i ktorej cztonko-
wie pozostaja w interakeji spolecznej™.

4.4 GRUPY DYSPOZYCYJNE — KONCEPCJA JANA MACIEJEWSKIEGO
»Bezpieczenstwo si¢ liczy” — tymi znamiennymi slowami za-
poczatkowana zostala zapoczatkowana niniejsza praca, slo-
wami uzupelnionymi nastgpujaca wypowiedzig Barryego
Buzana - ,,samo juz stowo bezpieczeristwo zwi¢ksza donio-

7 Klasa spoteczna - kategoria, ktora stuzy do ukazania stratyfikacji spotecz-
nej; pojecie to wprowadzit Hegel (1770-1831), ktéry wyrdznil klasy: my-
$laca, przemystows i rolnicza. Pierre Bourdieu widzi podzial spoteczenstwa
na Klasy: dominujgcg, Srednig i nizszg, z kolei w kazdej z nich wyrdznia
warstwy — dominujacg, posrednia i zdominowang. W $redniowieczu poje-
cie klas spolecznych poprzedzito pojecie stan (duchowienstwo, rycerstwo,
chlopi, mieszczanie).

Warstwa spoleczna — podgrupa klasy spolecznej badz, rozumiana inaczej,
jest to kategoria o charakterze spoleczno-zawodowym.

3 J. Turowski, Socjologia. Wielkie struktury spoleczne..., op. cit., s. 167-168.

* 1. Kurasz, Grupy dyspozycyjne w strukturze spolecznej..., op. cit., s. 139.
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stos¢ naznaczonych nim instytucji czy inicjatyw”*. W kaz-
dym panstwie czynnik ludzki, ktéry uaktywnia sie¢ w sposdb
ponadnormatywny w konfrontacji z zagrozeniami, stanowi
awangarde stojaca na strazy kultury bezpieczenstwa naro-
dowego. Awangarda ta zorganizowana jest na ogél w pro-
fesjonalne zespoly - grupy dyspozycyjne. Ich czlonkowie
to wysokiej klasy specjalisci, ktdrzy s3 wyposazeni w wiedzg,
umiejetnosci i doswiadczenie gromadzone i przekazywane
jako efekt zjawiska profesjonalizacji.

DEFINIC]A
Profesjonalizacja, jest to powszechne wspodlczeénie
zjawisko spoleczne dotyczace ,,wykonywanych przez
ludzi rol spolecznych (...) stanowigcych konfiguracje
trzech aspektow: techniczno-organizacyjnego, eko-
nomicznego i spolecznego”™'.

Dos$wiadczenia czltowieka oraz zwigzane z nimi umiejet-
noscisg niezbedne dla przetrwania i dalszego rozwoju — dwoch
podstawowych kryteriow uzyskiwania bezpieczenstwa, co nie
bytoby w pelni mozliwe bez uporzadkowanej wiedzy i funkeji
przez nig pelnionych. Funkgcje te sg zbiezne z funkcjami teorii
(opisowa, porzadkujaca, wyjasniajaca, praktyczng, pragma-
tyczng i ideows).

Wedtug Bronistawa Malinowskiego ,wiedza jest naj-
wazniejszym imperatywem kultury ludzkiej (...) i nie jest
instynktowna. Jest wynikiem i korelatem inteligentnego

0 B. Buzan, People, State and Fear: An Agenda for International..., op. cit.,
s. 370 (thum. wt.).
‘U Encyklopedia socjologii. Suplement, Oficyna Naukowa, Warszawa 2005.
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przystosowania si¢ czlowieka do otoczenia, ktére czyni go
jego panem”*.

Dzisiejszym efektem tego przystosowawczego dazenia,
polaczonego ze spolteczng specjalizacjg i podzialem pracy jest
wlasnie profesjonalizacja. Transparentnym przykladem jej po-
stepow sa Stany Zjednoczone Ameryki, gdzie zaréwno w przy-
padku tradycyjnych zawodéw (np. prawnicy, lekarze), jak i dla
nowoczesnych profesji (w tym takze z obszaru profesji wywo-
dzacych si¢ z nauk spotecznych, zawody te przeszly istotna
ewolucje, ktora doprowadzila je do uzyskania elitarnego statu-
su i jednoczesnie zwigkszenie znaczenia czlonkéw spoteczen-
stwa nalezacych do okreslonych warstw profesjonalistow™.

Trzymajac si¢ przykladu amerykanskiego, mozna zauwa-
zy¢, ze w spoleczenstwie tym zafunkcjonowal mocniej juz
od lat 80 fenomen militarized culture**. By¢ moze do wzrostu
dynamiki tego zjawiska przyczynily si¢ proby rehabilitowa-
nia wysitku grup dyspozycyjnych armii Stanéw Zjednoczo-
nych podczas wojny w Indochinach (zakonczonej w potowie
lat 70.). Méwigc nawiasem, fenomen ten cz¢sciowo koreluje
ze zjawiskiem popularnosci dalekowschodnich sztuk wal-
ki, ktére ,,zaimportowali” z Japonii i Korei (poczatek drugiej
potowy XX wieku) cztonkowie amerykanskich grup dyspozy-
cyjnych (gléwnie Marynarka Wojenna i U.S. Marines).

Jednym z nich byl Carlos Ray Norris, mlody podéwczas
zolnierz Marines, bioracy udzial w wojnie koreanskiej. Ten
wojskowy, jest dzi§ bardziej znany jako mistrz full contact
karate oraz dzialacz polityczny i aktor filmowy (ktérego ko-

# B. Malinowski, Jednostka, spotecznos¢, kultura, t. 8, PWN, Warszawa 2000,
s. 166.

“ W.A. Coats, The Sociology and Professionalization of Economics, Routledge,
London 1993, s. 7.

“ H. Eulan, Technology and Civility: The Skill Revolution in Politics, Palo Alto
1997,s. 93.
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reanska odmiane poznal podczas wojny w Korei) Chuck Nor-
ris. Gral on miedzy innymi role w filmie ,,Zaginiony w akeji’,
majacym za zadanie zrewidowaé negatywne poglady na role
i postawy cztonkéw grup dyspozycyjnych armii USA podczas
wypelniania trudnych zolnierskich zadan w Wietnamie. Nor-
ris nalezy do 0séb propagujacych styl zycia bedacy wypadko-
wa szlachetnej drogi wojownika opartej na Martial Arts oraz
znaczacej osoby, bedacej cztonkiem elitarnych grup dyspozy-
cyjnych przy czym jego kompetencje nie wynikaja wylacznie
z uzdolnien aktorskich lecz z autentycznego profesjonalizmu,
popartego wieloletnimi doswiadczeniami wojskowymi i spor-
towymi. Armia jest niewatpliwie ,modelows” instytucja, gdy
chcemy pokaza¢ jak najwigcej ze specyfiki zespotow dyspo-
zycyjnych. Dotyczy to takze wigkszo$ci grup dyspozycyjnych,
ktore nie zaliczajg si¢ do armii, lecz sg one i tak przewaznie
zorganizowane wedlug zasad wzorowanych na organizacjach
paramilitarnych lub w sposo6b zblizony.

Wojsko bylo tez zawsze (podobnie jak dzis) zbiorowo-
$ciag mocno, a zarazem pozytywnie wyrdzniana przez spo-
leczenistwo (naréd) i przez wladze panstwowe ,,zaréwno
w czasach starozytnych, jak i nowozytnych, tworzaca [bar-
dzo wyraziste] srodowisko spoleczne, panstwowotworcze,
kulturotwdrcze i wychowawcze oraz modyfikujaca procesy
postrzegania, przezywania i reagowania na sytuacje [trud-
ne|”*. Armia to organizacja, ktérej ide¢ mozna uogolni¢
na szerokie pojmowanie ofiarnej stuzby pelnionej na rzecz
dobra wspdlnego.

Przynalezno$¢ do armii lub do policji jest dla czlonka
grupy dyspozycyjnej zrédlem prestizu zdobywanego nieja-
ko ,awansemn’, nastepujacym zgodnie z dzialaniem mechani-

» Tozsamos¢ spoleczna grup dyspozycyjnych, J. Maciejewski, W. Nowosielski
(red.), Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2009, s. 355.
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zmu okreslonego w psychologii spolecznej jako efekt aureoli
i potwierdzonym przy tym wlasnymi dokonaniami. Proble-
matyka naukowo-badawcza dotyczaca grup dyspozycyjnych,
jak wspomniano, zdobyla sobie obecnie szerokie uznanie
wsérod sekuritologdéw chociaz jeszcze do niedawna - nie za-
wsze tak bywalo. Dynamizm prowadzonych obecnie w tym
zakresie badan naukowych oraz towarzyszaca im dynamika
ukazywania sie towarzyszacych im publikacji jest z pewnoscia
w znacznym stopniu efektem determinacji oraz charyzmy
polskiego badacza Jana Maciejewskiego i grupy jego wspot-
pracownikéw z Uniwersytetu Wroctawskiego.

Naukowa koncepcja Jana Maciejewskiego sformulo-
wana w odniesieniu do grup dyspozycyjnych to nieocenio-
ny element identyfikujacy skomplikowany socjologiczny
wspolny mianownik elitarnych grup spoleczenstwa, o kto-
rych $mialo mozna powiedzie¢, ze ,,s3 tymi nielicznymi,
ktorym tak liczni zawdzieczaja tak wiele”.

WZORY SPOLECZNE I WZORCE OSOBOWE. Czlo-
wiek jest ze swej natury bytem, ktdéry najlepiej funkcjonuje
jako istota spofeczna. Wspominal juz o tym w swoich pismach,
w IV wieku p.n.e. Arystoteles zauwazajac, ze ludzie stworzeni
sa do taczenia si¢ w grupy i do tworzenia wspolnot”.
Cztowiek jednakze dodatkowo odréznia si¢ od istot nale-
zacych do innych gatunkéw zyjacych na Ziemi tym, ze posiada
on umiejetnosci wyobrazania sobie i projektowania symboli,

%6 Parafraza stéw Winstona Churchilla wypowiedzianych podczas pamietnej
Bitwy o Anglie na temat stynnej grupy dyspozycyjnej znanej jako zlozony
z Polakéw, lotniczy Dywizjon 303, dziatajacy podczas II wojny $wiatowej
w ramach Brytyjskich Sit Zbrojnych.

7 Arystoteles, ,,Polityka”, podaje za: Historia idei politycznych. Wybor tek-
stéw, t. I, opr. S. Filipowicz, A. Mielczarek, K. Pielinski, M. Tanski,
Gdansk 2001, s. 77.
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abstrakcyjnego rozumowania, przewidywania pewnych wy-

darzen i zapobiegania niektérym z nich, projektowania, pla-

nowania oraz tworzenia zlozonych systeméw spotecznych,
technicznych i organizacyjnych wraz z towarzyszaca i obejmu-
jaca wszystkie te elementy niezwykle wysublimowang kultura.

Wspolzaleznosci jakie wystepuja pomiedzy jednostka-
mi ludzkimi, a zbiorowoscia spoleczng do ktdrej one naleza,
powoduja, ze kazda osoba ludzka aktywnie, na miare swoich
indywidualnych mozliwo$ci w pewnym stopniu wspottworzy
spoleczeristwo, a jednoczesnie przy tym jest ona rowniez w ja-
kim$ stopniu wytworem spotecznego oddziatywania kultury
tej zbiorowosci.

Ludzie wspolpracujac w grupach zawsze uzgadniajg ja-
kie$ zasady postepowania, kierujac si¢ przy tym wspdlnie
uznawanym systemem wartosci. W ten oto sposdb powstaja
normy spoteczne (religijne, moralne, obyczajowe oraz prawne),
wazne elementy moralnosci, pozwalajace odrdézni¢ spotecz-
nie oczekiwane czyli wlasciwe zachowanie, od postepowania
nieakceptowanego spolecznie, niewlasciwego. Stad biora si¢
takze wzory spoteczne.

Typologie wzoréw spotecznych mozna ksztaltowa¢ wzoru-
jac sie na przykiad na koncepcji mistrza polskiej socjologii,
Janusza Sztumskiego. Wzor spoleczny przyjmuje tu postaé
jako jeden z ponizej okre§lonych rodzajow*:

1. rekonstrukcja okreslonych wartosci oraz towarzyszacych
im obyczajéw uznawanych i stosowanych w okreslonych
grupach spotecznych badz spotecznych klasach;

2. wzor czlowieka pracy;

3. wzor zachowan moralnych, stanowigcy godny nasladowa-
nia przyktad uczciwosci;

8 Zob.: J. Sztumski, Wzér spoteczny [w:] Encyklopedia pedagogiczna XXI wie-
ku, t. 7: V-Z, Warszawa 2008, s. 640.
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4. wzér czlowieka spolegliwego, jako oczekiwany spotecznie
rodzaj zachowania;

5.wzor trwalych i regularnych zachowan w rézny sposéb
przyblizajacych sie do okreslonego ideatu, ktory jest uzna-
ny i z atencja pielegnowany w danej ludzkiej zbiorowosci
spoleczne;.

Wzory spoleczne wprowadzone w epokach, ktére po-
przedzily wspolczesnos¢, a ktérych moralne oblicze pozo-
staje w zainteresowaniach etyki opisowej*, w pewien sposob
odciskaja swe pietno na tozsamosci dzisiejszych grup spo-
lecznych. Do tego grozilaby nam ,,utrata dlugofalowej wizji
przyszlosci, wizji ktéra wydaje si¢ mozliwa zapewne tylko
w kontekscie analogicznej wizji przeszlosci (...)”*.

WZORY SPOLECZNE NA PRZESTRZENI DZIEJOW.
WZOR OSOBOWY. Starozytna Grecja przekazala nam
w spadku wzory spoleczne szlachetnego wojownika oraz po-
staci medrca. Obowigzywala tutaj reguta harmonii kojarzaca
sie z europejska ideg okreslong jako kalokagathia™.

Z kolei Starozytny Rzym utworzyt i obdarowat nas jako
swych sukcesoréw, wzorem spotecznym ,obywatela, ktorego
rys osobowosciowy stal si¢ podstawowq orientacja wspolcze-

* Etyka opisowa - zajmuje si¢ badaniem i naukowym opisem oraz wyjasnie-
niem stanu faktycznego, w jakim moralno$¢ znajdowata sie (w réznych
historycznych okresach), czy tez znajduje sie, w réznorodnych grupach
spolecznych, zawodowych, a takze w odmiennych spoteczenstwach, [za:]
J. Piwowarski, Etyka funkcjonariusza policji. Zrédla, motywacje, realizacja,
Wyzsza Szkola Bezpieczenstwa Publicznego i Indywidualnego ,,Apeiron”
w Krakowie, Krakow 2012, s. 190.

EX. Kaufamann, Religie i nowoczesnos¢, [w:] W. Piwowarski, Socjologia re-
ligii. Antologia tekstow, Zaklad Wydawniczy NOMOS, Krakow 2007, s. 368.
Kalokagathia - jest to idea pedagogiczna pochodzaca ze Starozytnej Grecji
faczaca dazenie do harmonijnej doskonatoéci ludzkiego ducha i ciala; do-
skonalos¢ fizyczna nie ustgpuje tu doskonalosci kompetencji intelektual-
nych oraz etycznych.

50
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snej kultury europejskiej”, i w ostatecznym efekcie orientacja
calego zachodniego, euroamerykanskiego kregu kulturowego.

Chrzescijanstwo spowodowalo uksztaltowanie si¢ wzo-
ru spoltecznego czlowieka obdarzonego $wietoscia, bedaca
wynikiem duchowej i fizycznej samodyscypliny - ascezy ma-
nifestujacej sie¢ wyrzeczeniami i empatig w stosunku do bliz-
nich.

Kultura chrzescijanska uksztaltowata tez wzdr rycerza -
czlowieka oddanego bez reszty pelnieniu stuzby, uduchowio-
nego i poboznego, nieugietego w dazeniach do osiagnigcia
swoich celdéw i sprawnego w boju, stajacego w obronie osdb
stabszych i kultywujgcego cztery kardynalne cnoty — mestwo,
roztropnos¢, sprawiedliwos$¢ oraz umiar, u ktérego sens zy-
cia wyznaczajg tez trzy cnoty teologiczne, jakimi s silna
wiara, ufna nadzieja i milosierdzie. Europejskie oswiecenie
przynioslo ze sobg wzér dworzanina posiadajacego przymio-
ty rycerskie, a do tego oglade i nienaganne maniery. Czas
nowozytnosci to dominacja wzoru dzentelmena, kolejnego
po dworzaninie sukcesora wiecznotrwalej koncepcji rycer-
skosci, ktory skutecznie, cho¢ z pewnymi modyfikacjami
wynikajacymi z wplywu ducha czasu, pozostawal cenionym
wzorem spolecznym?.

Bardzo podobnie rzecz miala si¢ na Dalekim Wscho-
dzie, gdzie klasa rycerska indyjskich Kshatirija skupita naj-
dzielniejsze jednostki, ktére decydowaty si¢ na wybor stylu
zycia, okreslonego jako szlachetna droga wojownika®. Zaraz

52 J. Maciejewski, Grupy dyspozycyjne. Analiza socjologiczna..., op. cit., s. 81.

> M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, PWN, Warszawa 2011.

** Kshatirija - starozytny rycerz, ktérego znaczenie wzrosto od czaséw dy-
nastii Maurjow i cesarza Asoki (V w. p.n.e.): ,Medrcy méwia, ze zabijanie
wrogdw i prawe zarzadzanie sg dla nas [kshatiriéw] odpowiednimi zajecia-
mi. Zaletami kshatirijow sa mitosierdzie i dyscyplina, ktore uwidaczniajq si¢
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obok nich plasowali si¢ medrcy Rishi — oba te wzory spofecz-
ne oddzialywaly na jednostki ludzkie nalezace do grup, ktdre
udzielaly sobie wzajemnie wsparcia spolecznego, dzialajac
na rzecz wzrostu wspolnego dobra, ktérego wielkos¢ decy-
dowala o bezpieczenstwie rozbudowy imperium Maurjow*
i rozwoju jego spoleczenstwa.

Réwniez podobnie rzecz miata si¢ w Cesarstwie Japonii,
gdzie jak pisze Fumon Tanaka - etos rycerski ksztaltowal sie
juz od VI w. p.n.e., od czaséw monofonu — wojownikow* be-
dacych protoplastami szeroko obecnie juz nie tylko w Japonii
rozstawionego wzoru spolecznego samuraja — cztowieka, ktory
stuzy. Samuraj (bushi) mial moralny obowiazek dziata¢ zgod-
nie z regulami rycerskiego kodeksu Bushido, zawartej w nim
etyki i zbioru wskazan, ktory okresla Osiem Cnét Kardynal-
nych Bushido (prawos$¢, odwaga, zyczliwo$¢, szacunek, szcze-
ro$¢, lojalnos¢ i honor, pietyzm rodzinny, samokontrola).

Oczywidcie powstawaly tez wzorce osobowe dla innych
stanow, klas i warstw spolecznych niz rycerze i zapewne rza-
dziej od nich wystepujacy w spoteczenstwie medrcy. Zaréw-
no mieszczanie, jak i chlopi posiadali swoje wzorce - jednak
odwaga i szlachetno$¢ wojownikéw byla zawsze wzorcem
stanowigcym jedng z mentalnych potrzeb ujawniajacych sie
we wszystkich warstwach spotecznych jako wartos¢ identyfi-
kowana w postaci okreslanej epitetem — rycerski.

Niniejsza praca koncentruje si¢ bardziej na tego typu
wzorach osobowych ze wzgledu na pierwszenstwo socjolo-
gicznej, aksjologicznej i sekuritologicznej perspektywy opi-

gdy wykonuja oni swoje obowiazki” - K. Dharma, Mahabharat. Mayapur,
Wroclaw 2003, s. 762.

> J. Piwowarski, Samodoskonalenie i bezpieczeristwo w samurajskim kodeksie
Bushido, Collegium Columbinum, Krakéw 2011, s. 220.

% Por. F. Tanaka, The Samurai Fighting Arts. The Spirit and Practice,
Tokyo 2003.
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su 0s6b nalezacych do elitarnych grup spoteczenstwa — grup
dyspozycyjnych.

Osoby z réznych grup spotecznych urzeczywistniaja badz
to swiadomie, bagdz mimowolnie okreslone wzory spoleczne.
Wzory te charakteryzuje przyjmowanie warto$ci majacych
uznanie spoleczenstw, z ktérych rekrutuja si¢ dane grupy,
zasad dobrych obyczajow, stad tez biorg si¢ dazenia nakiero-
wane na realizacje celow przypisanych tym warto$ciom oraz
poszanowanie norm prawa stanowionego bedacych uzupel-
nieniem norm prawa naturalnego (wyrazonego przez hierar-
chig wartosci).

WZOR OSOBOWY. Jak zwraca uwage Jan Maciejewski, na-
lezy unika¢ mylenia ze sobg bliskoznacznych - ale niebeda-
cych jednoznacznymi, dwdch pojec¢ — sa nimi wzér spoteczny
oraz wzor osobowy.

Wzér spoteczny odnosi si¢ bowiem do prezentowania
w zbiorowosciach ludzkich, okreslonego zestawu oczekiwa-
nych postaw i zachowan.

Z kolei pojecie wzor osobowy polega na zastosowaniu
przyjetego wzorca spofecznego w indywidualnym, personal-
nym podejsciu zwigzanym z konkretng osobg ludzka.

Dodatkowym elementem uzupelniajagcym przestania ply-
nace z idei wzoru spofecznego jest istnienie czynnika kulturo-
wego. Komponent kulturowy jest odpowiedzialny za ksztalt
wspolzaleznosci funkcjonujacych w grupie spofecznej. Moze
on przejawiac si¢ w okreslonej etykiecie zawodowej, ceremo-
niale, stosowanych obyczajach i nawigzaniu do chlubnych
tradycji grupy. Jezeli komponent kulturowy wzoru spofeczne-
g0, ma posiadac realny, niefasadowy charakter, to powinien
taczy¢ si¢ z komponentem etycznym, ktdry w ujeciu grupo-
wym okresla sie jako esprit de corps.
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Czynnik ten identyfikowany jako komponent I strumienia
kultury bezpieczeristwa. Jak zauwaza Jan Maciejewski ,,podle-
ganie zasadom moralnym w grupach spofecznych jest wyni-
kiem uksztaltowanego w procesach zbiorowych pragnienia
niepodzielnosci wartoéci, norm i regul organizujacych dane
grupy” . Realizowanie przez czlowieka okreslonego wzoru
osobowego implikuje takze jego wejscie w do$¢ precyzyjnie
okreslong rolg spoteczng.

Historyczng postacia, ktdra zastuzyta sobie na stawe, po-
zwalajaca na stawianie jej za wzdr osobowy dla Polakdw jest
Zawisza Czarny. Legenda tego niepospolitego przedstawicie-
la rycerstwa polskiego przetrwala prébe czasu i wcigz nadal
pozostaje godnym nasladowania, wzorem osobowym wojsko-
wego, dyplomaty i wielce szlachetnego cztowieka.

Dodajmy w tym miejscu, iz nie jest to jaka§ mityczna,
owiana legendg postaé, lecz konkretna, ztozona ,z krwi
i kosci” historyczna osoba. Jej sita pochodzaca ze szla-
chetnej postawy, laczonej z prakseologicznym wymiarem
czyndéw pochodzita z I, mentalnego strumienia kultury bez-
pieczeristwa. Prawdopodobnie kiedy$ jednak zbyt pochop-
nie oceniono epoke Sredniowiecza jako tak zwany ,wiek
ciemnoty”™®, poniewaz ten okres rozwoju czlowieka i roz-
budowywania przez niego kultury bezpieczenistwa byt jed-
nak wedlug autora wyjatkowo ptodny. W Sredniowieczu
bowiem, czlowiek znajdowal jeszcze sposdb na dostrzeganie
w swojej egzystencji obecnosci sacrum, tej obecnosci, kto-
ra pojawia sie rownoczesnie w réznych jego aktywnos$ciach
spotecznych.

%7 ]. Maciejewski, Grupy dyspozycyjne..., op. cit., s. 86.
O ,,pochopnosci” i zbyt przesadzonym okreslaniu $redniowiecza jako wieki
ciemne pisal Johan Huizinga w swojej Jesieni Sredniowiecza.
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Chcac ocali¢ dostepng dla swiadomosci ludzkiej wznio-
sto$¢ jej egzystencji, stosowano w wiekach $rednich scho-
lastyczne metody stuzace rozwojowi i podtrzymywaniu
madrosci oraz pobudzano ludzi do ¢wiczenia si¢ w cnotach.
Niejednokrotnie pozwalalo im to na sigganie wysokiego po-
ziomu w pelnieniu 6l spotecznych, jako wyrazu jakosci ich
samodoskonalenia (wymiar indywidualny rozwoju czlowie-
ka) i spéjnosci spolecznej danej wspolnoty (wymiar kolektyw-
ny rozwoju czlowieka), np. mnichéw, rycerzy, mieszczan czy
wloécian.

Dzisiaj, takimi wysoce spdjnymi wspdlnotami zawodo-
wymi jawig si¢ rowniez grupy dyspozycyjne — w szczegdlnosci
za$ s3 nimi jednostki specjalne (np. oddzialy antyterrorystycz-
ne), w ktérych nie ma miejsca na zadng ,,niesp6jnos¢’, co dla
znawcow specyfiki kontrterrorystycznej jest sprawa jest spra-
wa oczywista i nie podlegajaca zadnej dyskus;ji.

STATUS I ROLA SPOLECZNA. Z punktu widzenia nauk
spotecznych, a konkretnie np. wedlug Floriana Znanieckiego,
najistotniejsza w odniesieniu do jednostki ludzkiej kategoria,
jest jej rola spoleczna oraz zwigzane z nig pojecia status spo-
teczny i pozycja spoteczna. Kategorie te sg nie tyle przejawem
natury danego indywidualnego podmiotu dziatania, co raczej
efektem oddzialywania obowigzujacego w danym miejscu
i czasie systemu kulturowego. Jednostka ludzka konstruuje wy-
zej wskazane, konstytuujace ja elementy roli, statusu i pozycji
spolecznej, wlasnie z pomoca wptywu srodowiska kulturowe-
go, ktorego sama jest rowniez czescig. Wzory postepowania
sa najczesciej zwigzane z nasladownictwem istniejacych juz,
pewnych ,,gotowych modeli™.

» E Znaniecki, Metoda socjologii, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-
wa 2008, s. 151-152.
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DEFINIC]A
Wedlug socjologa Piotra Sztompki, kategoria naukowa,
okredlana jako rola spoleczna oznacza ,,zbiér norm
i wartosci zwiazanych z okreslona pozycjg spoleczng,
przypisany dla tej pozycji i wymagany od kazdego,
kto pozycje te zajmuje”®.

DEFINIC]A
Antony Giddens pisze, iz status spoleczny jest to zna-
czenie jakie uzyskuje dana jednostka ludzka poprzez
wlasny wysilek, niewynikajace z jej wrodzonych cech
biologicznych. ,,Przyklady statusu osiggnietego to we-
teran, absolwent, doktor czy oficer™®.

DEFINIC]A
Status spoleczny jest to znaczenie, jakie przyznaje
dana grupa spoleczna swojemu czlonkowi, wsku-
tek odniesienia zaslug, jakie ten podmiot wniost
we wzrost potencjalu oraz pozycji tej grupy miedzy
innymi jej podobnymi i w calosci spoteczenstwa®.
Status ten tlumaczy rowniez utrwalony w powszech-
nej $Swiadomosci spolecznej, ten rodzaj wartosci, kto-
ry ludzie przypisuja okreslonym rolom zawodowym.

W nieco inny sposéb niz pokazano to wczesniej, teorig
roli spolecznej utworzyt Ralph Linton. Podejmujac problema-

5 P. Sztompka, Socjologia. Analiza..., op. cit., s. 266.

' A. Giddens, Socjologia, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006,
s. 735.

62 Por. Z. Morawski, Stanowisko stuzbowe i stopieri woskowy jako wyznacznik
statusu pozycji Zotnierzy zawodowych Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej
[w:] Oficerowie grup dyspozycyjnych. Socjologiczna analiza procesu bezpie-
czenistwa narodowego, J. Maciejewski, T. Kolodziejczyk, D.S. Kozerawski
(red.), Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroctaw 2008, s. 229.
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tyke dotyczacy istoty systemu spolecznego, jednostke ludzka
ukazal on w perspektywie, ktdra analitycznie separuje od sie-
bie kategorie roli spotecznej, pozycji spotecznej oraz jednostki
ludzkiej®*. Wedtug Lintona pozycja, jako abstrakcyjny kon-
strukt spoleczny bedacy elementem odrebnym od jednostki
ludzkiej (ktéra moze ale nie musi jej zajmowac), stanowi ni
niej, ni wiecej, tylko okreslony zbiér praw i obowigzkéw. Rola
spofeczna stanowi dynamiczny aspekt spolecznej pozycji. Jed-
nostka ludzka w danym punkcie czasoprzestrzeni jest przypi-
sana do danej pozycji spolecznej i zajmujac ja, ma okreslone
relacje w stosunku do innych podmiotéw dziatania funkcjo-
nujacych ze swoich pozycji. Jesli wprowadzi w czyn prawa
i obowigzki konstytuujace dana pozycje spoleczng, méwimy,
iz pelni w tym czasie taka, a nie inng — swoja role spoleczna®.

Stowo rola kojarzy sie, jak zauwazyt Linton, z pojeciem
okreslajacym zachowania odgrywane przez aktora na scenie
teatru. Warto na moment si¢ przy tej metaforze zatrzymac,
gdyz bardzo wiele ona wyjasnia po jej glebszym, refleksyj-
nym zbadaniu. W rzeczywistosci spolecznej ,wchodzenie
w role” jest czyms$ znacznie powazniejszym anizeli wykony-
wanie jej tylko z powodoéw dla jakich powstal teatr, chociaz
jak uwaza socjolog Erving Goffman (1922-1982) metafora
teatru bedzie tutaj w znacznym stopniu pomocnym punktem
widzenia®. Opisujac role spoleczng zgodnie ze swojg metoda
dramaturgiczng, E. Goffman korzysta z terminologii teatral-
nej, wymieniajac elementy skladowe social performance:

$ J.H. Turner, Struktura teorii socjologicznej, Panistwowe Wydawnictwo Na-
ukowe, Warszawa 1985, s. 392.

¢ R. Linton, The study of Man, Appleton-Century Company Inc., New York
1936 - tutaj podaje za: J.H. Turner, Struktura teorii socjologicznej..., op. cit.,
s. 392.

% Por. E. Goffman, Czlowiek w teatrze Zycia codziennego, Wydawnictwo KR,
Warszawa 2000; R.K. Merton, Teoria socjologiczna i struktura spoleczna,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2002, s. 413.
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1. Przedstawienie - jest to rodzaj bezposredniej interak-
cji, podczas ktdrej jednostka ludzka lub grupa spoteczna
przedstawia swa tozsamo$¢ tak, by mdéc wywiera¢ wraze-
nie na innych, za$ wystep ma miejsce na okreslonej scenie.

2. Kulisy - s3 to miejsca, w ktdrych tworzy si¢ ztudzenia i pozo-
ry, i ukrywa wszelkie rekwizyty, potrzebne do przedstawienia.

3. Audytorium. E. Goffman zastrzega, Ze ,,publiczno$¢” to upo-
rzadkowane struktury spofeczne. Sa to instytucje spoleczne,
zamkniete systemy, w ktorych funkcjonuje dany rodzaj dzia-
tan. Jednostka ludzka wchodzi w interakcje réwnoczes$nie
badz naprzemiennie z kilkoma innymi ludzkimi jednostka-
mi. Nie ma to jednak wigkszego znaczenia dla analizy jej za-
chowan w perspektywie dramaturgicznej. Rola to ustalany
przed rozpoczgciem ,,przedstawienia” wzor dzialania, odgry-
wany podczas ,wystepu”. E. Goffman nie przywigzuje wigk-
szej wagi do tego, kim jest dana jednostka ludzka i jaka role
pelni we wspédlnocie spolecznej. Traktuje on wszystkich ludzi
jako aktorow spotecznych. Interesuje go sposob, w jaki sposdb
aktor spoteczny tworzy swa ,maske” i to, na ile grana przez
niego rola staje si¢ dla innych oséb wiarygodna i co istotne
dla nauka o bezpieczeristwie — z prakseologicznego punktu
widzenia - czy skutecznie oddziatuje na swoja ,,publicznosc¢”

DEFINIC]A
Rola spoleczna stanowi zbior spolecznych oczekiwan
i wymogow adresowanych do jednostki ludzkiej beda-
cej czfonkiem danej spotecznosci. Oczekiwania te i wy-
mogi wigza sie ze statusem spolecznym posiadanym
przez ten podmiot dzialania. Z pelnieniem roli spo-
lecznej wiaze si¢ zbidr okreslonych powinnosci i praw
wynikajacych z zajmowanej pozycji spotecznej. Rola
spoleczna zawiera okres§lone wskazania, jak réwniez
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wyznacza pelniacemu j3 podmiotowi pewien obszar
swobody.

W egzystencji podmiotu pojawiaja si¢ sytuacje wymaga-
jace od niego okreslonych zachowan. William Isaac Thomas
(1863-1947)% uwaza, ze sytuacja spoleczna to fragment rze-
czywistosci ,uzgadniany” przez jej uczestnikéw. Sytuacja spo-
leczna wymaga odegrania roli jako odpowiedzi na zachowania
grupy, z kazda rolg spoteczng (jak juz wiemy) wigzemy pewne
obowiazki i prawa. Sytuacja spoleczna to ,gra’ jej uczestni-
kow, w ktorej role spoteczne s wzglednie stalymi, opartymi
na pewnych wzorach i wewnetrznie spéjnymi systemami za-
chowan, bedacych reakcjami na zachowania innych.

Z perspektywy funkcjonalnego paradygmatu spolecz-
nego rola spoleczna czesto jest uzywana alternatywnie dla
pojecia funkcja. Perspektywa interpretatywistyczna, okre-
$la role spoteczng bardziej twdrczo - jako zbidr oczekiwan,
polaczony z twoérczym wkladem pomiotu dziatania. ,Bada-
nia [prowadzone] nad faktycznymi rolami spotecznymi do-
prowadzity niektérych dwudziestowiecznych naukowcow
do konkluzji, ze interakcje migdzy jednostkami ludzkimi
nie [do konca] zaleza od tego, czym te jednostki naprawde
s3, ale (...) czym te jednostki [ludzkie] s3 wlasnym wyobra-
zeniu”®.

4.5 ODDZIALY SPECJALNE

Przez jednostki specjalne rozumiemy elitarne zespoty dyspo-
zycyjne, najczesciej wojska, policji, chociaz sa one tworzone
takze na rzecz innych formacji, np. stuzb celnych, a nawet

5 Por. P.L. Berger, Zaproszenie do socjologii, Panstwowe Wydawnictwo Nauko-
we, Warszawa 1988, s. 101

7 F. Znaniecki, Relacje spoleczne i role spoleczne, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2011, s. 270.



ROZDZIAL 4: Podstawy socjologii grup dyspozycyjnych...

wigziennictwa®®. Przyktadem jednostek specjalnych sa oddzialy
sformowane i szkolone do bezpos$rednich dziatan kontrterro-
rystycznych®. Méwi si¢ tu o zespolach - pododdziatach czesto
nazywanych antyterrorystami.

W sktad tych jednostek wchodza, starannie wyselekcjono-
wane osoby (predyspozycje psychofizyczne do dzialania w sy-
tuacjach nadzwyczajnie trudnych), niezwykle wszechstronnie
wyszkolone i podlegajace permanentnemu jednoczesnie spe-
cjalistycznemu a zarazem wszechstronnemu treningowi bo-
jowemu. Tego typu zespoly sa ikonami grup dyspozycyjnych
przejawiajacymi w swojej tozsamosci, charakterze, potencjale
szczegOlnie wysoki stopien ekspozycji i nasilenia cech i para-
metréw bedacych istotg misji grup dyspozycyjnych.

Inaczej moéwigc — to czym majg si¢ charakteryzowac i to,
co moga najlepszego sobg reprezentowac grupy dyspozycyjne
spoleczenstwa, wystepuje z najwiekszg ostroscig w oddziatach
specjalnych. Ta transparentno$¢ wynika z istnienia potrzeby
bezustannej gotowosci oddzialéw specjalnych, na poziomie
jaki jest wymagany w bezposrednich dzialaniach wojennych,
bojowych calkiem niezaleznie od tego czy aktualnie panuje
pokdj, czy tez wojna.

WEASNOSCI ODDZIALU SPECJALNEGO. Czlonkéw
oddziatu specjalnego, jak tez caly zespdt - jednostke specjal-
ng, podobnie jak wszystkie inne grupy dyspozycyjne - ale
tu w wyzszym stopniu nasilenia — charakteryzuja si¢ nastepu-
jace dynamiczne wlasnosci:

8 M. Piekarski, Grupa Interwencyjna Stuzby Wieziennej z Wroclawia, ,,Com-
mando” 2008, nr 9.

% Antyterroryzm - to dzialania o obronnym charakterze, ktore maja na celu
zmniejszenie lub zniwelowanie prawdopodobienstwa zaistnienia ataku ter-
rorystycznego oraz zminimalizowanie jego skutkow.
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1. stan permanentnej gotowosci bojowej, zdolno$¢ pelnie-
nia stuzby przejawiajacej sie poprzez bardzo wszechstron-
ng dyspozycyjnos¢,

2. karnos¢, gotowos¢ i umiejetnos¢ do bezwzglednego pod-
porzadkowania sie rozkazom przelozonych i perfekcyjnej,
a zarazem szybkiej realizacji tresci tych polecen stuzbowych,

3. praworzadnos¢ oraz identyfikowanie swych dzialan
z niepisanym kodeksem etycznym oddzialu specjalnego,

4. wysoka samokontrola i samodyscyplina, poparte $wia-
domoscig niezwyklej doniostosci i charakterze wyzwan
w realizacji misji oddziatu specjalnego. Tu przypomina
si¢ stare powiedzenie rzymskich legionistow: ,,sprawa do-
szla do trzeciego szeregu” (czyli jest na tyle groznie, ze aby
sprosta¢ zadaniu walke podja¢ musza najlepsi - starsi
i bardziej doswiadczeni zolnierze, a wiec tacy, ktorzy jako
nieliczni przezyli bezlitosng selekcje walki w poprzednich
kompaniach),

5. predyspozycje i trening umiejetnosci kontrolowania
stresu (samokontrola raz samoregulacja),

6. wysoki poziom zaangazowania w proces personalnego
i zespolowego samodoskonalenia w zakresach profesjo-
nalnych, moralnych i wolicjonalnych kompetencji,

7. gotowos¢ do podejmowania powaznych wyzwan zwigza-
nych z eliminacja zagrozen oraz nastawienie na podejmo-
wanie ryzyka dzialan niekonwencjonalnych.

SOCJOLOGIA CIALA A ROLE SPOLECZNE. JAPON-
SKA KONCEPCJA ,UCZENIA SIE CALYM CIALEM”.
Jednym z charakterystycznych elementéw wynikajacych
z powyzszych wlasnosci odnoszacych si¢ do oddziatu specjal-
nego i takze do jego czlonkdw, jest umiejetne, staranne oraz
systematyczne zajmowanie si¢ ksztaltowaniem wlasciwosci
psychospolecznych oraz fizycznych — mozliwie w jak najlep-
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szy sposob ze soba skorelowanych. ,W ten sposéb dotykamy
pozornie problematyki rél spotecznych, w tym sensie, Ze ocze-
kiwane wlasnosci grupy specjalnej uwzgledniaja cielesnosc”
ijej znaczacy udzial w umozliwianiu sprawnego pelnienia rol
czlonkéw oddziatu specjalnego. Na dodatek mamy tu do czy-
nienia z pewnym niedosytem interdyscyplinarnego podejscia
naukowego (co ma znaczenie dla sekuritologii), gdyz dotych-
czasowy dyskurs na gruncie socjologii (czy psychologii spo-
tecznej) nie przedstawia si¢ nazbyt bogato.

Te opinie zdaje si¢ potwierdza¢ Chris Shilling w swoim
dziele ,,Socjologia ciala””!, chociaz uwazna analiza i interpre-
tacja tekstow chociazby Pierrea Bourdieu, daje nam material
pozwalajacy na socjologiczno-antropologiczng eksploracje’
i integracje przestrzeni cielesnej. Maciejewski zwraca nasza
uwage na fakt, ze ,,ciato w kontekscie odgrywania rél spolecz-
nych predestynuje jednostke do wykonywania - lub nieokre-
slonych zawodow™”.

Jesli chodzi na przyktad o majace dlugy tradycje japon-
skie grupy dyspozycyjne (wyrastajaca z samurajskiej tradycji)
rozwoj indywidualny i przygotowanie do pelnienia zwigzanej
z dyspozycyjnoscia roli spolecznej oparto mocno o koncep-
cje¢ karada de oboeru, co oznacza ,,uczenie si¢ catym cialem™*.
Japonska tradycja zwigzana z bezpieczenstwem narodowym
iz edukacja dla bezpieczenstwa wiaze si¢ z dluga, dosy¢ trwala
ciggloscig przekazu, w ktérej socjalizacja praktycznie kazdego

M. Dziewiecki, Pedagogika ciata, www.opoka.org.pl [stan na 05.09.2013 r.].
"t C. Shilling, Socjologia ciata, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2010.
P. Bourdieu, Zmyst praktyczny, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskie-
go 2008.
7 ]. Maciejewski, Grupy dyspozycyjne..., op. cit., s. 84.
7 ]. Piwowarski, Samurajska tradycja w zarzgdzaniu kryzysowym [w:] Riese-
nie krizovych situdcii v $pecifickom prostredi, Uniwersytet w Zylinie, 2011,
s. 569-579.
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mieszkanca Wysp Japonskich (poza grupami dyspozycyjnymi
buke, takze cywili nalezacych do réznych klas i warstw spo-
lecznych) naznaczona jest samurajskim stygmatem. To wynik
cigglosci, ktdéra przyjmujac, ze utrzymuje si¢ z pewnymi mo-
dyfikacjami do dzisiaj, trwa juz od dwdch i pét tysiaca lat.

Japoniska koncepcja karada de oboeru wyrosla zatem
z potrzeb tworéw spolecznych, ktére dzisiaj nazywamy gru-
pami dyspozycyjnymi. ,,Uczenie si¢ calym cialem” wpisuje
siec bowiem w pedagogike rol spolecznych skonstruowang
na potrzeby walki obronnej i opiera si¢ o stratyfikacyjna
konstrukcje wygenerowang w lonie japonskich rodéw woj-
skowych - buke. Studium przypadku japonskich grup dys-
pozycyjnych poza nutg egzotyki wskazuje na istnienie w tej
problematyce uniwersalnych, ponadkulturowych znamion.
Sa one zwigzane z dominujaca w tamtym spoleczenstwie woj-
skowg kulturg honoru, ktéra dzis, bez wzgledu na rase, czy
religie ma do spelnienia okreslong misje, bez réznicy w jakim
miejscu naszego globu ma zafunkcjonowac.

Inaczej méwigc, podobnie jak oddziat specjalny dla grup
dyspozycyjnych, tak spoteczenstwo japonskie dla innych na-
cji moze by¢ esencja poszukiwanych prawidtowosci, maja-
cych stuzy¢ ukazaniu specyfiki i zawodowej elitarnosci grup
dyspozycyjnych. W opinii autora mozna te specyfike (dyspo-
zycyjnos¢) wyodrebni¢, pomimo ze stosunki spoteczne dla
réznych miejsc i nacji oraz porzadkujaca je stratyfikacja moga
by¢ ,konstruowane na rézne sposoby (...) wedlug réznych
zasad widzenia i podziatu”, jak pisze Pierre Bourdieu”.

Powolujac si¢ na badania ktére prowadzil Talcott Parsons,
mozna stwierdzi¢, ze dana ,,struktura spoleczna jest systemem
opartym na pewnych wzorach stosunkéw miedzy aktorami, wy-

> P. Bourdieu, Social Space and Genesis of Groups, “Theory and Society” 1985,

nr 14 (6), s. 762.
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stepujacymi we wzajemnie zaleznych rolach. Rola [spofeczna]
stanowi ogniwo laczace aktora [spolecznego] jako byt psycho-
logiczny ze strukturg spoteczng”™®. Dodajmy tu, iz stratyfikacja
spofeczna moze by¢ rozpatrywana poprzez pryzmat struktury
spolecznej przy uzyciu ujec relacyjnego i interakcyjnego.

PRESTIZ SPOLECZNY. Teoria stratyfikacji spotecznej od-
ciska swe pietno w odniesieniu do analizy pozycji i statusu
danej jednostki ludzkiej. Pojawia si¢ w zwigzku z tym inna
kategoria — prestiz spoteczny.

DEFINIC]A
Prestiz spoleczny oznacza ,,spoleczne powazanie jed-
nostki [ludzkiej], przypisywany jej honor spoleczny,
szacunek i oddanie””’.

W sytuacji, kiedy méwimy o pozycji i o statusie cztonka
zespolu dyspozycyjnego w obrebie jego zawodowej grupy
spolecznej, to przygladajac si¢ temu drugiemu pojeciu zauwa-
za sig, iz status okresla wysokos$¢ pozycji spolecznej okreslo-
nego indywidualnego podmiotu dziatania. Przypomnijmy, iz
»status jest prestizem przyznawanym przez grupe, w zamian
za zastugi, jakie dana osoba wniosla”™® w podniesienie pozy-
cji grupy spolecznej wérdd innych grup spoleczenstwa. Status
uzasadniajg tez wartosci przypisywane rolom zawodowym.
Tutaj chodzi o status zwigzany z grupami dyspozycyjnymi ko-
jarzonymi z jednostkami stuzb mundurowych. W przypadku
armii, czy omawianych tu jednostek specjalnych (jako wzorca
dyspozycyjnosci) mamy do czynienia z formacjami stanowig-

76 'T. Parsons, Szkice z teorii socjologicznej, PWN, Warszawa 1972, s. 306.
7 N. Goodman, Wstep do socjologii, Wyd. Zysk i S-ka, Poznan 2001, s. 365.

78 Z. Morawski, Stanowisko stuzbowe i stopieti woskowy jako wyznacznik statu-
Su..., op. cit., 5. 229.

179



NAUKI O BEZPIECZENSTWIE. ZAGADNIENIA ELEMENTARNE

cymi organizacje, w ktérych przewazaja wiezi sformalizowane
(nie wykluczajac dodatkowych wigzi personalnych, tworza-
cych sie podczas podejmowania wspdlnego trudu). Formacje
te s3 instytucjami sformalizowanymi i posiadajacymi wyraz-
nie zarysowane hierarchie, co pomimo lansowania obecnie
systemow sieciowych, niehierarchicznych wydaje si¢ bardziej
niezawodne w obliczu sytuacji trudnych, niosacych ze soba
konflikt lub inny rodzaj kryzysu.

Formacje charakteryzujace si¢ wysoka dyspozycyjno-
$cig to takie $rodowiska spoteczne, w ktérych funkcjonuje
autonomiczny system uwarstwienia zaréwno, gdy mowimy
o armii, jak i innych niewojskowych oddziatach specjalnych.
Przypomnijmy, Ze w ich misji zawarte s3 cele zmierzajace
do zapewnienia innym czlonkom spoleczenstwa likwidacji
zagrozen dla istnienia, przetrwania, pozostania caloscia, dla
tozsamosci, niezaleznosci, spokoju, likwidacji zagrozen dla
posiadania i gwarancji dalszego rozwoju. Podejmowanie
przez niektére osoby decyzji o podjeciu stuzby w grupach
dyspozycyjnych wymaga pelnej $wiadomosci cigzaru od-
powiedzialnosci za odparcie rozmaitych zagrozen dla wyzej
wymienionych wartosci. Swiadomo$¢ taka tatwiej uzyskaé
w pelni identyfikujac sie z tym, co mozemy okresli¢ jako mo-
del swiadomosci spotecznej danego rodzaju grupy spoleczne;j.

Karl Mannheim twierdzi, Ze ,jesteSmy czlonkami
danej grupy nie tylko dlatego, ze (...) do niej po prostu
nalezymy, ani tez wreszcie nie dlatego, Ze okazujemy jej lo-
jalnosc¢ i przywigzanie, lecz gtoéwnie z tego wzgledu, ze wi-
dzimy $wiat i okreslone rzeczy w $wiecie tak, jak ta grupa,
tzn. znaczy przez jej interpelacje sensu. W kazdym pojeciu,
w kazdym konkretnym nadaniu sensu skrystalizowaly sie
doswiadczenia okreslonej grupy”.

7 K. Mannheim, Ideologia i utopia, Aletheia, Warszawa 2008, s. 52.
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Cykl ,wchodzenia” jednostki ludzkiej w dang grupe, jest
to bowiem na ogot rozlozony w pewnym czasie proces, a nie
»czasopunktowe” zdarzenie, powtarza si¢ w jej egzystencji wie-
lokrotnie. Aktywna jednostka ludzka nie jest przeciez ogra-
niczona do bycia czlonkiem tylko jednej grupy. Jak zauwaza
Norbert Elias ,kazda jednostka rodzac si¢ wchodzi do ludz-
kiej grupy, ktdra istniata juz przed nia. I nie tylko to: kazda
jednostka jest tak uformowana przez nature, ze potrzebuje
innych ludzi, ktérzy ja poprzedzaja, po to by przezy¢ i aby
dojrze¢. Jednym z podstawowych warunkow ludzkiej egzy-
stencji jest wspotobecno$¢ licznych, powiazanych ze sobg in-
nych postaci”®. To oznacza, ze z czasem, gdy jednostka ludzka
staje sie pelnoprawnym cztonkiem grupy, zaczyna ona coraz
silniej oddziatywa¢ na innych, a takze na grupe jako calos¢.
Ta sama sytuacja dotyczy indywidualnego, profesjonalnego
w dziataniach podmiotu, biorgcego udzial w zawodowym
zyciu grup dyspozycyjnych tworzacych szczegdlne ,,zbiory
ludzi - w tym wypadku wyselekcjonowanych i znakomicie
przygotowanych profesjonalnie — bedace ze sobg w trwalej
tacznosci lub kontakcie i posiadajace wyrazng strukture™'.

Zostalo juz powiedziane, ze czlonkowie grup dyspozycyj-
nych to wysokiej klasy specjalisci — ale nie s3 to ,wascy specjali-
$ci”. Istnieje tu koniecznos¢ posiadania przez jednostke ludzka
sztandarowej specjalnosci, (np. snajper, pletwonurek, czy in-
struktor walki wrecz) ale z kolei wszyscy cztonkowie podod-
dzialu AT (antyterrorystycznego) muszg umie¢ np. wspdlnie
zdobywac pomieszczenia, strzela¢, plywac, jezdzi¢ na nartach,
prowadzi¢ rézne pojazdy, znac jezyki obce, potrafi¢ stosowac
kajdanki lub patke wielofunkcyjna, posiadaé okreslony stan-

% N. Elias, The Society of Individuals, Basil Blackwell, Oxford 1991, s. 21.

8t R. Dahrendorf, Teoria konfliktu w spoteczenstwie przemystowym [w:] Wspoi-
czesne teorie socjologiczne, t. 1, A. Jasinska-Kania, L. M. Nijakowski, J. Szcki,
M. Ziétkowska (red.), Wydawnictwo Scholar, Warszawa 2008.
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dard przygotowania kondycyjnego czy wyszkolenia wyso-
kogorskiego. Nadal nie jest to jeszcze pelna lista elementow
niezbednych dla antyterrorysty, a jedynie ich zarys.

Panuje tu zreszta ogolna, ,panoramiczna” tendencja od-
chodzenia od waskich specjalizacji w spotecznym podziale
pracy. Na przyktad Stuart Clegg mocno podkresla role tego
zjawiska okreslanego jako dyferencjacja®. Takiego typu po-
dejscie jakie proponowane jest przez S. Clegga zapoczatkowali
Japoniczycy, u ktorych ,,upatruje si¢ po raz pierwszy, juz kilka-
dziesigt lat wczesniej, niz w innych panstwach rozwinigtych,
zastosowania powyzszych cech organizacji pracy. W modelu
tym wystepuje mniejsza specjalizacja, pracownicy przecho-
dza przez rézne funkcje i stanowiska danego podmiotu go-
spodarczego i po okoto 30 latach praktyki (i ciaglych szkolen
potrafig wspoldziala¢ na praktycznie kazdym odcinku zada¢
swojego przedsiebiorstwa)®.

Czas aktywnosci zawodowej czlonkéw oddzialéw bojo-
wych na ,pierwszej linii” jest krdtszy niz typowy czas pra-
cy do emerytury ale nowoczesne armie czy policje $wiata,
swoich ekspertow nie wysylaja na bierng emeryture, starajac
sie korzystac z tego kapitatu ludzkiego w charakterze szkole-
niowcow.

To podejscie jest znane nie tylko w Japonii, chociaz
tu prawdopodobnie najmocniej utrwalit si¢ stary dobry, wy-
probowany rodzaj przekazu ,od mistrza — do ucznia” Do-
$wiadczen, wiedzy oraz umiejetnosci antyterrorysty nie
mozna ani ,wyssa¢ z mlekiem matki’, ani tez jak chcg niekto6-
rzy teoretycy bezpieczenstwa, wykreowa¢ w oparciu o studio-
wanie zapisow z kart ksigzek.

8 S. Clegg, Modern Organizations. Organization Studies in the Postmodern
World, Sage, London 1990.
8 Por. A. Giddens, Socjologia, PWN, Warszawa 2012, s. 383, 405-408.
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Juz w czasach $redniowiecznych samurajoéw (ktérych tra-
dycje sa wspolczesnie nadal kontynuowane), w poszukiwaniu
»Srodkowej $ciezki” eliminowano wystepowanie wérdd czlon-
kow grup dyspozycyjnych trzech skrajnych postaw, wskaza-
nych juz przez Konfucjusza, co skrupulatnie kontynuowano
w rodach wojskowych calego Cesarstwa Japonii:

1) ten, kto duzo ¢wiczy ale nie czyta ksiazek, to prostak,

2) ten, kto duzo czyta ale nie ¢wiczy, to uczony prostak,

3) ten, kto udaje, ze ¢wiczy i czyta ale tak naprawde jest zbyt
staby moralnie by méc zapanowa¢ nad swoim umystem
i ciatem - jest takze prostakiem i do tego leniem.

Uwagi powyzsze przekazywal znany szermierz i naczelny
szefpolicji Cesarstwa Japonii Yagyu Munenori (XVI/XVIIw.)*
oraz Yuzan Daidoji (VII/XVIII)* wysokiej rangi samuraj,
czlonek administracji shoguna (gtéwnodowodzacego i szefa
rzadu Cesarstwa).

Niezaleznie od opinii wyzej wymienionych znanych
przedstawicieli samurajskich grup dyspozycyjnych analogicz-
ne poglady pojawiaja sie u profesora Nitobe Inazo w ksigzce
o honorowym kodeksie Bushido, ktéra powstata w 1990%. In-
teresujacy jest fakt, ze w roku 1904 (nar6d polski pozostawat
wowczas w niewoli trzech zaborcéw i nie posiadal wlasnej
panstwowosci) do polskiego wydania ,,Bushido. Duch Japo-
nii”, Nitobe napisat osobng przedmowe zwracajac sie w niej
do Polakéw, znanych mu jako narodowos¢ o bogatych ry-
cerskich tradycjach¥. Jak juz wspomniano, po doktadnym
zbadaniu kanonu starozytnej literatury chinskiej mozna za-

8 M. Yagyu, The Life-Giving Sword: Secret Teachings from the House of the Sh-
ogun, Shambhala Boston&London, 2012.

% D. Yuzu, Code of Samurai: A Modern Translation of the Bushido Shoshinshy
Tutle Publishing, Bodsto-Toky 1999.

% I. Nitobe, Bushido. The Soul of Japan, Kodasnsha International, Tokyo 2002.

% 1. Nitobe, Bushido. Duch Japonii, Diamond Books, 2001.
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uwazyc, ze przestrogi przed byciem uczonym prostakiem albo
prostakiem niewyksztalconym pochodza juz od Konfucjusza.
Konfucjanski system myslowy, ktéry zostat potaczony z kon-
cepcjami buddyjskimi (neokonfucjanizm), legt u podstaw
dalekowschodniej kultury bezpieczeristwa oraz zasad szkolenia
grup dyspozycyjnych na Dalekim Wschodzie.

KULTURA BEZPIECZENSTWA W GRUPACH DYSPO-
ZYCYJNYCH BEDACYCH JEDNOSTKAMI SPECJAL-
NYMI. W grupie dyspozycyjnej (podobnie jak w innych
grupach spolecznych) czy specjalng grupa dyspozycyjna,
okreslang jako Special Response Unit (jednostka specjalna),
ogolne zasady wspolzaleznosci grupowej swymi oddzialywa-
niami ksztaltuja poszczegdlnych jej czlonkéw, na osiem po-
nizszych sposobdow.

1. Wpajanie i — na skutek tego - internalizowanie (dzieki
wplywowi grupy) celow dziatania. Mozna przyja¢, ze cele
te wyrazaja sie w wartosciach wyznawanych przez grupe.
Wartodci te, ktore wynikaja z ich odpowiednikéw - potrzeb,
sa dodatkowo hierarchizowane, co powoduje, ze prioryte-
ty grupy sa dla jej cztonkdw jasne. Cele dzialania mozna
wedlug typologii znanego mistrza karate, Oyamy Masutat-
su podzieli¢ na:

a) dazenia - cele zwigzane z potrzebami wyzszymi, bardzo
czesto wigzace si¢ z dluzszym procesem, ktory czesto
jest tym, co w Japonii nazywa si¢ do. Pochodzace z Da-
lekiego Wschodu pojecie do kojarzone jest z drogg zycia,
stylem zycia czlowieka, ktorego konsekwentne trzyma-
nie si¢ juz samo w sobie jest jednym z celéw wyzszych
nadajacych naszej egzystencji wysoka warto$¢ i wlasci-
Wy sens,

b) zachcianki - zwigzane z potrzebami niskimi, podsta-
wowymi, nalezace do najbardziej btahego z punktu wi-
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dzenia dbalosci o sens zycia obszaru podstawowych
ludzkich potrzeb; chodzi tu w gruncie rzeczy o potrzeby
przyziemne, kaprysy, ktérych spelnienie jest tak napraw-
de albo zbedne, albo - co gorsza — oddala nas od war-
tosciowych dazen, ktdre powigzane sg z metapotrzebami,
potrzebami wyzszymi dotyczacymi checi rozwoju.

2. Objadnianie i internalizowanie (wskutek wplywu gru-
py) $rodkéw jakie powinny by¢ stosowane przez czlonka
grupy, podgrupy i — calg grupe dla osiagania celow gru-
py. Identyfikacja wlasciwych $rodkéw dziatania grupy
i jej czlonkow czesto wspierana jest syntetycznymi mak-
symami zyciowymi, majacymi charakter uniwersalny lub
regutami o charakterze szczegétowym. Obydwa rodzaje
mentalnych , drogowskazéw” majg zastosowanie w gru-
pach dyspozycyjnych.

3. Ustalanie, wpajanie z jednej i przyswajanie z drugiej stro-
ny obowigzujacych w grupie wzoréw postepowania. Wia-
ze si¢ to, jak podaje Z. Bauman z ustaleniem ,dolnych
i gornych limitéw postgpowania akceptowanego przez
grupe”®. Ponizej dolnego limitu okreslonego normami
spotecznymi danej grupy nastepuje wykluczenie spotecz-
ne; w przypadku grupy dyspozycyjnej moze pojawic sie
forma wykluczenia o charakterze stuzbowym. Podobnie
dzieje si¢ w przypadku przekroczenia tzw. gérnego limitu
zachowan. Poprzez ,limit gérny” mozna uwazaé w prakty-
ce niepozadany nonkonformizm posiadajacy jednak w so-
bie ,wektor” nadgorliwosci, tak wigc dla czlonka grupy
dyspozycyjnej bedzie to na przyklad z jednej strony nie-
dbalos¢ i stabe ,zgranie” z zespolem podczas szkolenio-
wych treningdw, z drugiej za§ podejmowanie interwencji,
ktére oprocz skutecznosci sg zabarwione na przyktad

8 Z.Bauman, Zarys socjologii. Zagadnienia i pojecia, PWN, Warszawa 1963.
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okrucienstwem lub dazeniem do natychmiastowego ,,uka-
rania” danych oséb poprzez interweniowanie zabarwio-
ne intencja ponizenia tych osob. Jest to nota bene takze
$wiadectwem przekroczenia ,limitu dolnego” zwigzane-
go z niedostateczng samokontrola. Samokontrola to jeden
z pierwszoplanowych elementéw u czlonkéw grup specjal-
nych - special response units w dzialaniach tych jednostek.
Utrata samokontroli lub jej niski poziom w jakimkolwiek
aspekcie, moze poprzez negatywny transfer przenies¢ si¢
na aspekty stuzby, co rzutuje na mozliwos¢ przetrwania
badz utraty zycia na przyklad przez antyterroryste, a na-
wet przez cztonkéw jego zespotu.

4. Wytworzenie motywacji, ktére po pierwsze uwalnia-
ja, a po wtoére wzmacniajg dazenia bedace dzialaniami
na rzecz celéw grupy. Jednym z podstawowych elementéw
tego sposobu budowania wspoélzaleznosci w grupie jest
pelne uswiadomienie celéw — nie tylko ich powierzchowne
zadaniowe potraktowanie, poniewaz podstawowym, uni-
wersalnym celem i odpowiedzig na pytanie ,,po co jestes
antyterrorystg” jest, ze pelnienie tej stuzby daje na wiele
sposobdw rozwoj osobie, ktdre ja petni, grupie takich oséb
(funkcjonariuszy) i zabezpiecza rozwoj i jego nienaruszo-
ne podstawy innym czlonkom grupom spoleczenstwa.
Budowanie motywacji czgsto przybiera postaé grupowej
idei. Dzieje si¢ tak tez w grupach ,paradyspozycyjnych’,
skupionych wokol przedsigbiorcow, ktdérzy autentycznie
identyfikuja si¢ z corporate social responsibility — spoteczna
odpowiedzialno$cia przedsigbiorczosci. Jak zauwaza Janina
Filek, jesli chodzi o odpowiedzialne postepowanie wzgle-
dem organizmu spotecznego do ktérego nalezymy, to sytu-
acja dotyczy wszystkich grup profesjonalistow, takze i grup
dyspozycyjnych - ,latwiej jest wielokro¢ powiedzie¢, jak
nalezy postepowa¢, niz tak na naprawde czyni¢ to kazde-

186



ROZDZIAL 4: Podstawy socjologii grup dyspozycyjnych...

8

o

90

go dnia”®. Dzieje sie to szczegdlnie wowczas, gdy odpo-
wiedzialne, wspdtodczuwajace postgpowanie jest mozliwe
dopiero wtedy, kiedy zdobedziemy sie na dodatkowy, po-
nadstandardowy wysitek i zaangazowanie. Z trudnoscia
ta musi na co dzien potrafi¢ si¢ zmierzy¢ funkcjonariusz
grupy dyspozycyjnej zgodnie z dyrektywa dyspozycyjno-
$ci (gotowosci)™.

. Formulowanie spolecznego wzoru zachowania, ktérego

sktadowymi sa:

a) Cele bedace wyrazem personalnych dazen, zgodnych
ze stanem $wiadomosci spolecznej okreslonej grupy
ludzi i odpowiadajacymi jej potrzebami bedacymi od-
zwierciedleniem hierarchii wartodci tej spolecznosci
przechowywanej w jej $wiadomosci spoteczne;.

b) Srodki stuzace kontynuowaniu wzniostych dazen.

c) Normy spoleczno-prawne selekcjonujace $rodki, tak
by konteksty ich uzycia lub one same eliminowaly za-
kwalifikowanie ich do skutecznej ale zarazem ,,toksycz-
nej” dla osoéb i grup tzw. ,,drogi zfa”.

d) Motywacje — stanowigce motor napedu pelnego, $wia-
domego zaangazowanie w zachowanie i ciagle po-
twierdzanie swej tozsamo$ci oraz samoidentyfikacji
bedacych zréodtami mocy podmiotéw dziatania. Okre-
Slone grupy dysponuja swoistymi wzorami zachowa-
nia, ktérymi szczyci sig, i ktore uwaza za obowigzujacy
w grupie kanon postepowania. Jest to takze elemen-

J. Filek, Przyczyny matego zainteresowania ideqg CSR w Polsce [w:] Spoleczna

odpowiedzialnos¢ biznesu w matych i Srednich przedsiebiorstwach, M. Bak,
P. Kulawczyk (red.), Instytut Badan nad Demokracjg i Przedsiebiorstwem
Prywatnym, Warszawa 2008, s. 64.

E. Stawicka, Teoria a praktyka wobec koncepcji spotecznej odpowiedzialnosci
w biznesie, http://www.wne.sggw.pl/czasopisma/pdf/EIOGZ_2010_nr83_
s5.pdf [stan na 23.09.2013 r.].
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tem niepisanego (ale takze zadekretowanego) kodeksu
grup specjalnych. Co prawda J. Piwowarski wyraznie
daje do zrozumienia, iz w jego opinii ,moralnosci nie
da sie zadekretowac™'. Potrzebna jest tu wysoka spdj-
no$¢ spoteczna oraz wiarygodno$¢ przywodcow (tak-
ze dowodcow) oraz efektow prac legislatywy, czyli te
dwa elementy, ktére powoduja, ze spoleczno$¢ moze
unikng¢ antagonistycznego (czy nawet zantagonizowa-
nego) podzialu na ,,my” (rzadzeni) i ,,oni” (czyli rzadza-
cy). W spotecznosci grupy dyspozycyjnej bardzo ostra
forma tego podzialu najprawdopodobniej bylaby nie-
korzystna, lecz gdyby jednak zaistniala, obnizataby dys-
pozycyjnos¢ jednostki specjalne;j.

e) W grupie dyspozycyjnej bedacej oddziatem specjalnym

tego typu antagonizm jest wykluczony, cele sa nadrzedne,
a rodzaj wiezi grupowych mimo istnienia wewnetrznej
stratyfikacji, wprowadza réownowage pomiedzy bardzo
mocnymi wigzami formalnymi i nie mniej intensywna
wiezig personalng pomiedzy cztonkami jednostki spe-
cjalnej. Wszyscy ci funkcjonariusze, jezeli jeszcze zyja —
zawdzigczaja to sobie, wzajemnie kazdy - kazdemu.
W tej sytuacji ,dekretowanie” (rozkaz, rozporzadzenie,
etc.) powinno by¢ samospelniajagcym si¢ proroctwem,
a zarazem skutecznym aktem ,sekurytyzacji’, jaki po-
przez infrastrukture etyczng czyni spotecznosé jednostki
specjalnej niezwykle spdéjng w swoich zapatrywaniach,
dzialaniach i zachowaniach skupionych wokoét akcep-
towanego np. przez antyterrorystow wzoru zachowania.

6. Ocena zachowan czlonkéw grupy dyspozycyjnej. W obre-
bie grupy nastepuje (ocena spoleczna zwigzana z procesa-
mi samoregulacji grupy) faktycznych dzialan i zachowan

°! ]. Piwowarski, Etyka funkcjonariusza policji..., op. cit.
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czlonkow spolecznosci grupy. Uklad odniesienia pozwa-
lajacy na dokonywanie ocen to omoéwiony powyzej wzdr
zachowania. Najwyzej cenione wewnatrz grupy osoby,
to ci jej czlonkowie, ktoérzy prezentuja rzeczywiste posta-
wy, ktore wypelniaja swa trescig pozadany schemat oparty
na przyjetym wzorze zachowania. Tak powstajaca jazn od-
zwierciedlona (ocena otoczenia) inicjuje samooceng. Pro-
cesy te sg o wiele wyrazistsze w fonie jednostki specjalne;j.
Wymagania s3 tu ostre, wrecz bezwzgledne, jesli chodzi
o grupy dyspozycyjne, w ktorych stuzba polega na balan-
sowaniu pomiedzy zyciem i $miercig, na dodatek nie tylko
swoim zyciem ale rowniez wspoltowarzyszy, a takze osob,
ktoérych dotyczg interwencje.

. Nadzér i kontrola zachowan czlonkdéw grupy dyspozycyjnej.
Mowimy tu o kontroli bedacej mechanizmem spolecznej
samoregulacji grupy. Ten rodzaj kontroli przebiega na bie-
z3co jako obserwacja i nadzér majacy dla grupy charakter
procesu autonomicznego wraz z kontrolg i spotecznymi
swnioskami pokontrolnymi formujacymi dla poszczegol-
nych czlonkéw grupy ich jaznie odzwierciedlone. Jaznie
odzwierciedlone w grupie dyspozycyjnej majacej status
elitarnej specgrupy sa de facto spotecznymi rekomendacja-
mi weryfikowanymi (w gére albo w dét) na biezaco i bez
skrepowania.

Powod zostal juz podany — w tej stuzbie funkcjonowanie
przebiega na granicy Zycia i $mierci i nie jest to wirtualny
spektakl, w ktorym mozna kilkakrotnie umiera¢, a potem
ponownie ozywa¢. Rekomendacje te — oraz jaznie odzwier-
ciedlone wygenerowane przez specgrupe dla swoich czton-
kéw — wzmacniajg w procesie nieustannego spotecznego
nadzoru samokontrole osob bedacych cztonkami jednost-
ki specjalnej. Powoduja one na biezaco w procesie samore-
gulacji utrzymanie czujnosci powigzanej z samokontrolg
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powodujaca bezustanne potwierdzenie swej przydatno-
$ci, potwierdzenie tytutu do pozostawania pelnoprawnym
czlonkiem elitarnego teamu. Bezustanny rozwdj i odna-
wianie prawa do bycia - jak okreslil to Arystoteles — ,,stusz-
nie dumnym”* stanowi clou bycia antyterrorysta.

. Stosowanie wobec cztonkéw grupy dyspozycyjnej formal-

nych i nieformalnych (wewnatrzgrupowych) sankcji. Sank-
cje mogg mie¢ charakter dodatni (nagroda) albo ujemny
(kara) adekwatnie do pozytywnych badz negatywnych kon-
tekstow funkcjonowania w grupie dyspozycyjnej z jeszcze
wyrazistszym wrecz bezpardonowym wyartykulowaniem
ch, gdy mamy do czynienia z jednostka do zadan specjal-
nych. Jedng z najdotkliwszych sankcji negatywnych pozo-
staje tutaj nadal ,,utrata twarzy” i dla wielu funkcjonariuszy
jest ona réwnoznaczna lub nawet gorsza od poniesienia
$mierci. Z kolei prestiz jakim elitarny oddzial specjalny
naznacza swojego czlonka, ma na niego na ogél znaczny
wplyw. Bierze si¢ to stad, ze (przewaznie) dla antyterrory-
sty jednostka, do ktdrej nalezy, stanowi grupe, ktorg okre-
slamy jako grupa odniesienia (reference group)®.

PODSUMOWANIE - ROZDZIAL 4

1.

9

1

93

Grupa odniesienia. Grupa odniesienia jest to pojecie od-
noszace si¢ do takiej zbiorowosci spotecznej, ktdra stanowié
moze dla egzystencji i rozwoju (bezpieczenstwo i sens zy-

Stusznie dumny — pojecie wprowadzone przez Arystotelesa przypomniane

miedzy innymi przez Marie Ossowska w kontekscie socjologicznych rozwa-
zan dotyczacych etosu klasy rycerskiej: M. Ossowska, Ethos rycerski i jego

odmiany..., op. cit.; Por. J. Piwowarski, Etos rycerski i jego odmiany w koncep-
cji Marii Ossowskiej. Przyczynek do budowy kultury bezpieczeristwa, Wyzsza

Szkota Bezpieczenstwa Publicznego i Indywidualnego ,,Apeiron” w Krako-
wie, Krakéw 2010.

H.H. Hyman, The psychology of status, “Archives of Psychology” 1942, t. 269; Re-
adings in Reference Group Theory and Research, The Free Press, New York 1968.
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cia) danej osoby, zrédlo dla zaczerpniecia/nasladowania
wzorcow zachowan oraz systemu wartosci. Wysoki stopien
internalizacji (przyswojenia sobie) wzorcow i wartosci w od-
dziale specjalnym wigze si¢ z tym, iz osoby do niej naleza-
ce, wezesniej jeszcze jako kandydaci aspirowali do stania si¢
cztonkami powiedzmy pododdzialu antyterrorystycznego.
Oddziat taki stanowi wysoce elitarng grupe dyspozycyjna,
a zdobycie akceptacji czynnikow selekcjonujacych i kwalifi-
kujacych do tej stuzby oraz aprobaty czlonkéw oddziatu an-
tyterrorystycznego nalezy do nietatwych wyzwan. Pojecie
grupa odniesienia wprowadzil do obszaru nauk spotecznych
amerykanski socjolog Herbert Hiram Hyman (1918-1995).
. Negatywna sankcja w grupie dyspozycyjnej wiaze si¢ z utra-
ta lub obnizeniem statusu (prestizu). W grupie spolecz-
nej o ostro zarysowanych wymogach oznacza to votum
nieufnosci, poprzedzajace juz tylko votum separatum ().
Negatywna sankcja w oddziale specjalnym jest wycofanie
zaufania, laczace si¢ ewentualnie z jednoczesnym poinfor-
mowaniem o tym fakcie dowodcy) i odsuniecie od czyn-
nosci majacych w grupie status sytuujacych je w obszarze
rél i zadan wyjatkowo trudnych, zaszczytnych (prestiz).
Ostateczng sankcja w przypadku niestosowania sie da-
nej osoby do wymogéw zespotu jest ostracyzm. Przeana-
lizowanie powyzszych czynnikéw pozwala okresli¢ w jaki
sposob zespdt poprzez wystepujace w nim wspolzalezno-
$ci wplywa na swoich czlonkéw - na ich osobowos¢ oraz
na postawy. Chcac poznac i oceni¢ dokladniej oddziatywa-
nie grupy na jej czlonkéw poprzez ten rodzaj analizy na-
lezy wzig¢ pod uwage zaleznosci, ktérych gwarantem jest
ustrukturowanie okreslonej grupy. Struktura grupy, to nic
innego jak uklad wiezi jakie powstaja pomiedzy poszcze-
g6élnymi czlonkami badanej grupy. Jesli chodzi o oddzialy
specjalne - special response units to struktura ta jest dos¢
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wyrazista. Stosunkami miedzy cztonkami malych grup
w opisywanym przypadku niewielkich bardzo mobilnych
oddzialéw kontrterrorystycznych (counter terrorism units),
zajmuje si¢ socjometria®. Jej tworca jest Jacob Moreno
(1889-1974), austriacko-amerykanski lekarz — psychiatra
i socjolog w jednej osobie. Moreno dazyt do tego by moz-
na bylo jak najdokladniej zanalizowa¢ ,,obiektywny uktad
miedzyosobowych stosunkow™”. Uktad wspétzaleznosci
moze mie¢ charakter policentryczny, scentralizowany lub
zdecentralizowany.

3. Oddzial kontrterrorystyczny, gdyz taka elitarng, niezwy-
kle ,wyrazisty” grupa dyspozycyjng autor obral za obiekt
blizszego poznania, bedzie zespotem mocno scentralizo-
wanym. Pododdzial antyterrorystyczny to mata, elitar-
na grupa dyspozycyjna, w ktdrej obok ukierunkowania
na tzw. zadania specjalne, wystepuje rowniez specyficzna
réwnowaga pomiedzy wiezig formalng oraz wiezia perso-
nalng. Pomimo nadrzednosci wspoétoddziatywan o cha-
rakterze stuzbowym (wiez formalna) wystepuje tu bardzo
mocno wigz personalna. Wspdlna $ciezka cztonkéw spec-
grupy wiodaca ich na granicy zycia i $mierci, zbliza w tym
wypadku w szczegdélnie mocny sposob. Wida¢ to cho-
ciazby w koniecznosci komunikowania si¢ podczas akcji
badz treningéw i symulacji zadan. W takich przypadkach
w pelni sformalizowane komunikowanie si¢ powodowato-
by spadek dynamiki akeji, ktéry tutaj nie moze mie¢ miej-
sca. Znamienne dla cztonkéw grupy specjalnej i dla calego
zespolu tego typu, jest spory dystans — przynajmniej za-

% Socjometria — metoda badan stosowana w socjologii, psychologii spotecz-

nej, pedagogice, antropologii i ekonomii; stuzy do badania struktur wta-
dzy i komunikacji oraz relacje dotyczace wspdlpracy w malych grupach
spotecznych.

% The Sociometry Reader, ].L. Moreno (red.), Free Press, New York 1960, s. 40.
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wodowy - jaki dzieli go od innych grup dyspozycyjnych.
Izolacja ta ma zrédlo w $wiadomosci grupowej funkcjo-
nariuszy, np. pododdzialéw antyterrorystycznych, wyni-
kajacy miedzy innymi z przepasci pomiedzy bojowymi
mozliwo$ciami, np. antyterrorysty a innymi czlonkami re-
gularnych stuzb mundurowych.

. W przypadku wprowadzenia do akcji pododdzialu anty-
terrorystycznego decyzje i dzialania jakie podejmuja jego
czlonkowie podczas realizacji zadan posiadaja w $wietle
egzystencji ludzkiej — wymiar ostateczny. Niesie to ze soba
ogromny tadunek odpowiedzialnosci za swoje wlasne zy-
cie, za zycie czlonkéw grupy, za zycie potencjalnych ofiar
uzbrojonych bandytéw lub terrorystéw, za Zycie napast-
nikéw, za byt wlasnych rodzin, wreszcie za ,zycie duszy’,
psychike, ktéra nalezy ustrzec przed patologia zblizenia si¢
do mentalnosci zawodowego mordercy.

. Grupa specjalna poza istniejacymi w spoteczenstwie, z kto-
rego sie wywodzi normami i warto$ciami wytwarza wta-
sny porzadek wartosci. Powstaja w zwiazku z tym pytania
o mozliwos¢ wyindukowania si¢ zjawiska nieprzystoso-
wawczos$ci na skutek wpltywu grupy specjalnego reagowania
na osobowos¢ swoich cztonkéw. Wydaje sie, ze nadmierne
obawy w tym zakresie mogg rozwia¢ empiryczne badania
przeprowadzone przez Piwowarskiego wraz z zespolem ale
byty one prowadzone z grupg osoéb, ktdre bedac cztonkami
grup dyspozycyjnych (lub kandydatami do nich) nie na-
lezaly jednak stricte do jednostek specjalnych. Grupy spe-
cjalne podobnie jak grupy dyspozycyjne niejednokrotnie
swoj wewnetrzny rytual, co ma uzasadnienie praktyczne.

— Po pierwsze, ryt standaryzuje mocno zachowania czlonkow
specgrupy, ktdra funkcjonuje w niezwykle specyficznych
uwarunkowaniach powodujgcych niezbednos¢ pewnych
zachowan. Przyswojenie tych zachowan, nawykow oraz
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skorelowanie ich ze sferg psychiki tak by ,,poruszenia umy-
stu” powodowaly adekwatne poruszenie ciata dobrze jest
wprowadzi¢ w sfere¢ nawykéw poprzez odpowiednie ryty.

- Po drugie zastosowanie, formy zrytualizowanej dla okre-
Slonych czynnosci stygmatyzuje profesjonalizacj¢ przy-
kladowo ¢wiczen strzeleckich, nadajac im dodatkowy,
»sakralny” wymiar, przy czym ta metafizyka wojownika
XXI moze dziata¢ w sposdb nie do konica uswiadomiony
ale skuteczny.

- Po trzecie, grupowy rytual (,obrzedowos$¢” i obycza-
je) wzmacnia tozsamo$¢ grupy dyspozycyjnej, ukazuje
jej niepowtarzalng specyfike. Tak dokonana identyfika-
cja specgrupy oraz towarzyszaca jej samoidentyfikacja
jej czlonkow stanowi ogromne wzmocnienie spdjnosci
spolecznej zespolu, a co za tym idzie jego mentalnej i fi-
zycznej sity oraz szybkosci osiggania psychofizycznej go-
towosci bojowej.

6. Jeszcze stow kilka o rytualach spolecznych. Podkreslmy,
zatrzymujac si¢ przy rytuatach spotecznych, bedacych nieza-
stapionym tworzywem II strumienia kultury bezpieczeristwa,
ze absolutnie tworzywo to jest dalekie od fasadowych rytu-
alow, ktore utracily swoja moc dlatego, ze ci, ktorzy je narzu-
caja innym, sami nie przywigzujg do nich specjalnej wagi,
traktujac je co najwyzej tylko jako przyzwyczajenie. Spra-
wa rytualizacji to co$ znacznie silniejszego, znacznie wig-
cej anizeli biurokratyczne procedury. Rytual (niekoniecznie
o zabarwieniu religijnym) to ,procedura’, ktora niesie juz
w sobie pewna moc, badz ja po prostu wyzwala w czton-
kach zespotu ludzi, ktorzy sie do niej stosuja. Jest to bardzo
pomocne podczas sytuacji granicznych,”® w ktorych przyj-

% Sytuacja graniczna — odnosi si¢ ono do skrajnych sytuacji egzystencjalnych,
takich jak: porzucenie, nieuleczalna choroba, $mier¢ itp. Ich $wiadome
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dzie cztonkom special response units nie jeden raz dzialac
i doswiadcza¢ niespokojnej rzeczywistosci. Przypomnijmy,
ze sytuacje graniczne nalezg do skrajnie trudnych polozen.
Tak méwi o nich Karl Jaspers: ,Sytuacjami granicznymi
nazywamy to, Ze nie moga zy¢ bez walki i cierpienia (...),
wreszcie, ze musze umrze¢” i dalej o takich sytuacjach po-
wiedzial, ze sg one ,,jak mur, o ktéry uderzamy, o ktory sie
rozbijamy. Nie potrafimy ich zmieni¢, lecz jedynie naswie-
tli¢*”. Stad istnieje potrzeba rytualizacji, ktora jest czyms$
wigcej anizeli automatyzacja odruchéw czy perfekcyjna
procedura, ktore w rytuale moga zosta¢ zawarte, wraz z po-
trzeba treningu i okres$lonych bojowych czynnosci. Rytu-
al, jak twierdzi Freud, sprawia, Ze mimo iz ,nadal jest si¢
jeszcze bezbronnym, ale juz nie bezsilnym (...)”*. Rytuali-
zacja codziennych, w tym takze i zawodowych czynnosci
wprowadza atmosfere osobistego celebrowania swego zycia
oraz procesu wlasnego samodoskonalenia, wprowadza ar-
tyzm uporzadkowania. To sztuka walki - moze mie¢ ona
wymiar wspolczesny i bardzo utylitarny. ,,Dobrodziejstwo
porzadku jest niezaprzeczalne, umozliwia czlowiekowi -
jak mowi Freud - lepsze wykorzystanie czasu i przestrze-
ni, oszcze¢dzajac przy tym jego psychiczne sily” Czy Freud
wiedzial, ze bedzie kierowal te stowa do antyterrorystow?
Czy jest z kolei przez nich czytany? Jeszcze szczegdtowiej
te tematyke badal Jung. Warto poswieci¢ jej nieco wiecej
miejsca przy omawianiu oddziatéw specjalnych, bo w swo-
istej rytualizacji ich zachowan, treningu i trudnych realiza-
cji nalezy sie dopatrywac zrédet powodzenia prowadzonych

przezycie i doswiadczenie pozwala, wg Jaspersa, na odczytanie ,,szyfrow
transcendencji’, senséw $wiata ukrytych w réznych wydarzeniach.

7 K. Jaspers, Filozofia egzystencjalna. Wybér Pism, PIW 1990, s. 2.

% E.F Schlederer, Die Geseltschafts - Kultur - und Religionskritik bei Freud
[w:] Psychologie des 20. Jhols. II, Ziirick 1976, s. 1015.
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przez ich oddzialy bojowych operacji. Karl Gustav Jung
twierdzi, iz rytualy nadajg glebszy sens naszemu dziataniu
i dzigki temu stajg sie ,systemem psychoterapeutycznym’,
usuwajac ludzkie obawy przed nieuniknionymi zdarzenia-
mi powodujac, ze ludzie sg zdrowsi*, zapewne takze moga
dziata¢ w bardziej zdecydowany sposob. Ujmujac rzecz lapi-
darnie, C.G. Jung traktowal rytualy (takze w rozumieniu ry-
tualizacji codziennych czynnosci) ,jako metody duchowej
higieny”'®. Jasny umysl, dyscyplina i samodyscyplina, ktéra
w obrebie przyjetej rytualizacji szkolenia i walki dziata bez
potrzeby zewnetrznego przymusu. Kazda grupa powinna
sama wypracowa¢ swoje obyczaje i rytual, cho¢ korzysta-
nia z dobrych uniwersalnych wzoréw zachowan jest takze
wskazane.

Na Dalekim Wschodzie trening walki rozpoczyna si¢
i konczy uklonem. Dzieki temu obyczajowi ¢wiczacy real-
ne formy walki uzyskujg szanse na to, zeby unikna¢ pew-
nego rodzaju ,zdziczenia’, mimowolnie towarzyszacego
gwaltownym dzialaniom, ktdre sg od zawsze domeng sfery
realnej walki. Wspdlnie wypracowane modele zachowan
w okreslonych sytuacjach stanowig to, co mozemy nazwac
~rytualami do bycia razem’, co moze mie¢ znaczenie szcze-
gélne na czlonkow specgrupy — zarébwno w ich stuzbie, jak
réwniez po stuzbie, wtedy kiedy powracajg do swego domu.
»Dla amerykanskiego psychologa Erika H. Eriksona rytu-
aly s3 wazne i stuza temu, aby cztowiek odnalazt swoja toz-
samo$¢. [Nawet] ludzie niepewni siebie, odkrywaja dzieki
codziennym rytualom, kim naprawde s3, umacniaja si¢
i odnajdujg siebie samych™'".

% C.G. Jung, Gesammelte Werke XVIII, Olten 1981, s. 178.
1% C.G. Jung, Gesammelte Werke XI, Olten 1963, s. 47.

" A. Griin, Odnalez¢ rado$¢ zycia - nadac sens codziennosci, Salwator, Kra-
kow 2007, s. 37.
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7.Mala grupa dyspozycyjna daje ogromne pole do dziala-
nia polegajacego na mozliwosciach bycia autentycznym,
a zarazem profesjonalnym w swoich dziataniach po-
przez skrzyzowanie formalnych, narzuconych procedur
i si¢ do pewnego stopnia z tymi procesami, nienarzuco-
nej, wlasnej rytualizacji zachowan i realizowanych czyn-
nosci. Grupa zawodowa o duzej spojnosci spolecznej,
a taka jest zapewne oddzial specjalny, jest Srodowiskiem
rytualotwdrczym cementujagcym wzory zachowania i jak
twierdzi Erikson, bazuje na wzajemnych potrzebach, ry-
tualy pokazuja praktyczny realizm polaczony z aktualng
symbolikyg oraz — miedzy innymi - dajg i poczucie przy-
naleznosci, i jednoczesnie poczucie indywidualnosci'®.
Historia ta wsparta jest surowa dyscypling majaca geneze
wojskowa. Powoduje to bezdyskusyjne podporzadkowanie
sie funkcjonariuszom, ktérzy w specgrupie stoja na wyz-
szym szczeblu hierarchii stuzbowej. Jezeli dowodcy dys-
ponujg autentycznym autorytetem a ich eksponowane
miejsce w hierarchii grupy specjalnej wynika z hierarchii
kompetencji to dysponujg oni wladza jednoczesnie legalna
i charyzmatyczng (w ujeciu Maxa Webera)'” co w nieco
innym ujeciu mozna wyrazi¢ w ten sposob, iz osoba ktdra
dowodzi (z formalnego nadania) jest jednoczesnie przy-
wddcg (mocg autorytetu). Jest to dla oddziatu specjalne-
go sytuacja optymalna — w psychologii méwimy, iz mamy
tu do czynienia z osobg znaczaca.

8. Osoba znaczaca. Osoba znaczgca ma poprzez swoj auto-
rytet znacznie wigkszy wpltyw na postawy czlonkéw zespo-
tu anizeli inny nalezacy do tej (skadinad elitarnej) grupy

12 E.C. Adams, Das Werk von Erik H. Erikson, ,,Die Psychologie”.
103 Zob.: M. Weber, Racjonalnosé. Wiadza. Odczarowanie, Wydawnictwo Po-
znanskie, Poznan 2011.
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jej przecietny czlonek. Rozmiary wplywu osoby znaczacej
s proporcjonalne do wysokosci stopnia jej autorytetu, ten
za$ zalezy od wysokosci prawdopodobienstwa podporzad-
kowania si¢ podwladnych poleceniom osoby znaczacej
bez koniecznosci zastosowania wobec nich jakiegokolwiek
przymusu.

Nalezy jednak pamietaé, ze omawiane w tym miejscu spe-
cial response units jezeli znajda si¢ w sytuacjach wyma-
gajacych trudnych decyzji, to wszelkie watpliwosci beda
tu rozwigzywane blyskawicznie, w oparciu o wig¢z bez-
osobowa - majacg charakter stuzbowy. Funkcjonalne
powigzanie rél w grupie dyspozycyjnej daje miedzy in-
nymi mozliwo$¢ szybkiego zastgpienia wyeliminowanego
czlonka zespotu przez inng osobeg, o analogicznych kom-
petencjach, wcielong na mocy stuzbowej decyzji (rozkaz
przeniesienia) do grupy, w ktdrej wystapil wakat.

Taka grupe nazywamy réwniez organizacja. Tak jak ja de-
finiuje E. Wight Bakke Organizacja ,jest systemem zrdz-
nicowanych i skoordynowanych dzialan ludzkich
wykorzystujacych, przeksztalcajacych lub wytwarzaja-
cych okreslony zespol ludzkich materialnych, kapitalo-
wych, ideowych i naturalnych wjednolitym calosciowym
procesie rozwigzywanie problemow zaspokajanie okre-
Slonych potrzeb ludzkich we wspdéldzialaniu z innymi
kombinacjami ludzkich dzialan i zasobami znajdujacy-
mi si¢ w ich otoczeniu'™.

9. Patrzac z punktu widzenia czlonka grupy dyspozycyjnej
(z przewaga akcentéw dotyczacych rozwazan o jednost-
kach specjalnych), to wptyw zespolu na jego cztonka wzra-
sta im bardziej jasno okreslone s3 cele dzialania grupy i jej

1% E.W. Bakke, Concept of the Social Organization [w:] Modern Organization
Theory, M. Haire (red.), New York 1959, s. 37.
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uniwersalna misja, wtedy gdy znaczniejsza wage przykta-
da sie w zespole do wiezi personalnych (osobistych) jako
czynnikéw podnoszacych spoisto$¢ (integracje) zespotu
oraz wowczas gdy emocjonalne zaangazowanie danej oso-
by wynika z silnej identyfikacji z zespolem dyspozycyj-
nym. Najsilniej te trzy elementy wystepuja w jednostkach
(grupach) specjalnych. Wiaze sie¢ to z taka konsekwencja,
ze czlonek specgrupy przyjmuje ja za swoja grupe odniesie-
nia. Przy czym moze to by¢ réwniez obraz wyidealizowa-
ny - réwniez jako przejaw dazenia do idealu okreslonego
w ,,samospelniajagcym si¢ proroctwie” stanowigcym wyide-
alizowany obraz grupy specjalnej, do ktdrej wlaczono ko-
lejng identyfikujaca si¢ z nig osobe. Zespot przypisanych
czlonkowi grupy obowigzkdow, a takze uprawnien jest po-
wigzany z jego pozycja. Pozycji przyporzadkowana jest
rola, ktérg mozna uznac za oczekiwany przez zespot stan-
dard zachowania si¢ przejawianego przez czlonka, ktéry
identyfikuje sie z grupa i chce by¢ przez nig zaakceptowany.
10. Osoby pelniace stuzbe w oddzialach specjalnych powinny
poprzez silny trening, zdobywanie wiedzy i introspekcje
uzyskiwac coraz to wyzszy poziom poglebionego etycznie
profesjonalizmu pozwalajacy poprawnie funkcjonowaé
na trzech poziomach: jako podwtadny, jako partner oraz
przelozony. Nalezy pracowa¢ nad tym od samego poczat-
ku pelnienia stuzby, przy czym podstawg jest tu wlasci-
wie rozumiana i gleboko przyswojona idea stuzby. Nie
pojawiaja si¢ wtedy problemy z umiejetnoscia podpo-
rzagdkowania si¢. Umiejetnos¢ stuchania i perfekcyjnego
wypelniania polecent umozliwia dojrzewanie funkcjona-
riusza do etapu w jego karierze, w ktérym bedzie kom-
petentny do tego by moc zacza¢ dowodzi¢. Moze si¢ taka
potrzeba pojawi¢ niespodziewanie, w sytuacji, w ktorej
utraci zycie dowodca.
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11. Typologia grup dyspozycyjnych. Profesor Jan Maciejew-
skibazujac na wieloletnich doswiadczeniach akademickich,
zwigzanych z socjologia grup dyspozycyjnych zapropono-
wal nastepujacg ich typologie, opierajac sie na dziataniu
wyspecjalizowanych zespotow ludzi w trzech systemach:

a) System militarny — Wojsko Polskie, Straz Graniczna,

Biuro Ochrony Rzadu, Agencja Wywiadu.
b) System paramilitarny — Policja Polska, Panstwowa
Straz Pozarna, Stuzba Wigzienna.

c) System cywilny, dotyczacy poszczegdlnych agend pan-

stwa, np.: Pogotowie Ratunkowe.

d) Ochotnicze Grupy Dyspozycyjne, np.: Ochotnicza

Straz Pozarna.

Wedtug autora tej pracy mozna byltoby alternatywnie za-
proponowac jeszcze jedna, dychotomiczng, ukazang ponizej
typologie grup dyspozycyjnych.

- Z jednej strony s3 to:
1. Umundurowane grupy dyspozycyjne.
2. Cywilne grupy dyspozycyjne.

- Z drugiej strony:
1. Profesjonalne grupy dyspozycyjne:

a. Umundurowane Wojsko Polskie, Policja Polska, Straz
Graniczna, Inspekcja Ruchu Drogowego, w niektd-
rych przypadkach takze SUFO, a takze WSO.

b. Stuzby specjalne, np.: CBA.

c. Cywilne Pogotowie Ratunkowe.

2. Ochotnicze grupy dyspozycyjne:

a. Umundurowane.

b. Nieumundurowane.
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Kultura nalezy do tego rodzaju zjawisk spotecznych, ktore lo-
kuja si¢ pomiedzy wieloma dyscyplinami nauki, nie poddajac
sie mechanistycznemu przyporzadkowaniu bez reszty do kto-
rejkolwiek z nich lub tez istniejac jako niezbywalna czgs$é
wiecej niz tylko jednej dyscypliny badawczej. W pracy tej po-
stuzono sie opisem przemieszczania si¢ pojecia ,,kultura” po-
miedzy dyscyplinami naukowymi, wskazujac na mozliwo$¢
jego dostosowywania do przedmiotu badan w naukach o bez-
pieczenistwie. Mozna w $lad za holenderska badaczka Mieke
Bal, ktora jest teoretykiem kultury, rzuci¢ postulat tworzenia
kultury bezpieczeristwa z natury preposteryjnej'.
Preposteryjnos¢ jest tutaj rozumiana jako jedna z drég
odejscia od rutynowo pojmowanych badan nad kulturg. Na-
stepstwo historyczne, tzn. czasu i miejsca powstania okreslo-
nych koncepcji kulturowych, nie jest konieczne dla wskazania
tego, jakie wytwory kultury ze sobg si¢ wiaza. Oznacza to, iz
mozna je réwniez interpretowa¢ podazajac niejako na osi
czasu wstecz. Wspolczesne i historyczne strumienie kultury
odstaniajg woéwczas nowe mozliwosci i moga postuzy¢ jako

! Por. M. Bal, Travelling Concepts in the Humanities, A Rough Guide, University
of Toronto Press, Toronto 2002.
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zrodlo interpretacji dla koncepcji kultury bezpieczeristwa czy
tez kultury bezpieczeristwa narodowego. Dzieki wskazanej
tu mozliwo$ci dokonania zmiany kierunku dzialania badacza,
poszczegolne koncepcje kultury moga zostaé zinterpretowa-
ne w sieci nielinearnych, jedynie pozornie alogicznych, nie-
zgodnych z nastepstwem czasowym relacji teoretycznych.

W ten sposob, naprzeciw potrzebom nauki wychodzi
dzi§ transdyscyplinarna perspektywa badawcza. Obecnie
bowiem badania naukowe, szczegdlnie w naukach praktycz-
nych, do ktorych zalicza si¢ dyscypline nauk o bezpieczen-
stwie, poszukujg odpowiedzi i rozwigzan nie tylko w $cisle,
formalnie wyodrebnionym i ograniczonym polu badawczym
danej dyscypliny naukowej. Papierem lakmusowym osig-
gnie¢ nauk praktycznych jest sila ich praktycznego oddzialy-
wania i dostepne nam efekty mocy implementacyjnej teorii
naukowej.

Autor pracy przekonany jest o tym, ze interdyscyplinar-
nos¢, moze, jezeli chcemy zachowa¢ wewnetrzng spojnosc¢
dyscyplin naukowych, kierowa¢ uwage badacza przede
wszystkim na tak zwany ,,styk” dyscyplin oraz teorii nauko-
wych i tutaj ewentualnie znajdowa¢ wspodtzaleznosci. W tej
sytuacji, wedlug autora, badania, ktore dotycza bezpieczen-
stwa oraz spolecznej istoty funkcjonowania generatora mocy
tego zjawiska, jakim jest kultura bezpieczeristwa, powinny
opiera¢ si¢ na laczeniu wiedzy nalezacej do kilku dyscyplin
naukowych, co z kolei wiaze si¢ bardziej z transdyscyplinar-
noscig niz podej$ciem interdyscyplinarnym.

Podobng opini¢ odczyta¢ mozemy u autorytetow social
sciences. Na przyklad spéjrzmy do zasobéw dorobku znanego
przedstawiciela amerykanskiego $rodowiska badaczy z ob-
szaru nauk spotecznych, Immanuela Wallersteina. Mianowicie
ten twdrca teorii systemow-swiata twierdzi mocg swojego
autorytetu, iz wiele badan byloby przeprowadzonych znacz-
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nie lepiej niz dotad, gdyby taczono podczas ich prowadzenia
wiedze dwoch lub wigcej dyscyplin®.

Przyjety w pracy problem badawczy do pewnego stop-
nia warunkuje powstawanie dalszych sekuritologicznych
konstruktéw teoretycznych, prowokujac do tworzenia no-
wych analitycznych narzedzi. W ten sposéb uruchomiony
zostal transdyscyplinarny proces przemieszczania si¢ pew-
nych pojec i kategorii badawczych kultury réznych dyscyplin
naukowych, w tym socjologii, filozofii bezpieczeristwa, antro-
pologii bezpieczeristwa, nauk politycznych, psychologii do in-
nej od nich dyscypliny - sg to juz nauki o bezpieczenistwie.

To przemieszczanie nie mialo statycznego charakteru,
gdyz pojecia wcigz ewoluuja, zmieniajac si¢ pod wpltywem
przyjetej metodologii dyscypliny, w ktorej zalozono, ze po-
winny one funkcjonowac¢ takze pod wpltywem przyjetych pro-
bleméw badawczych.

Podsumowujac, zastosowana w pracy metoda ma w pew-
nym stopniu charakter nowatorski, oznacza bowiem prowa-
dzenie analiz i syntez, dzigki ktorym dokonywane sg proby
rozszerzania standarddw dyscypliny nauk o bezpieczen-
stwie. Dostarcza ona badaczowi abstrakcyjnych kategorii
z jednoczesnym odwolaniem si¢ tak do ontologicznego, jak
i do epistemologicznego wymiaru istoty kultury bezpieczen-
stwa, co z powodzeniem stosowane jest w uniwersalnym dys-
kursie naukowym opartym na transdyscyplinarnej wiedzy.

%%

Szerokie w swej tresci odpowiedzi na zadane we Wpro-
wadzeniu pytania ilustrujace szczegoétowe problemy ba-
dawcze, ktore orbituja wokol gtownych celow naukowych,

> 1. Wallerstein, Analiza systemow - swiatow. Wprowadzenie, Wydawnictwo
Akademickie DIALOG, Warszawa 2007, s. 144 i nast.
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jakie postawil przed soba autor tej pracy, znalazly sie
w kolejnych rozdzialach. Poszczegdlne rozdzialy pracy
odpowiedzialy na kolejne postawione na wstepie kwestie
naukowe. Elementy te, w zaleznosci od potrzeb, mozna
studiowa¢ odrebnie, badz lacznie, dazac do komplemen-
tarnego dorobku podstaw wiedzy wiazacej si¢ z problema-
tyka bezpieczenstwa.

%

Stosowanie charakterystycznej dla nauk o bezpieczerstwie
perspektywy badawczej podczas dokonywania analizy skta-
dowych natury zjawiska bezpieczeristwa i fenomenu kultury
bezpieczenistwa narodowego, wymaga miedzy innymi postu-
zenia si¢ tutaj perspektywa nauk spotecznych, ktoéra wykazuje
nachylenie kulturowe.

Autor okreslane je jako ujecie kulturalistyczne, co li-
teralnie oznacza¢ ma tutaj ,ujecie z perspektywy nauk spo-
tecznych o nachyleniu kulturowym”. Autor powinien jednak
w tym miejscu zastrzec, ze termin ujecie kulturalistyczne jest
przez niego zastosowany w tej pracy w rozumieniu szerokim,
nie ograniczanym do rozumienia waskiego, ktére wylacznie
dotyczy kulturalistycznej teorii pojawiajacej si¢ w socjologii
uprawianej przez takich badaczy jak Florian Znaniecki’® czy
Alfred Louis Kroeber*, obydwaj rekrutujacy sie ze szkoly so-
cjologicznej opierajacej si¢ na metodzie wypracowanej przez
Franza Boasa’.

* E Znaniecki, Cultural Reality, Kissinger Publishing, New York 2008; Idem:
Florian Znaniecki on Humanistic Sociology (Heritage of Sociology), University
of Chicago Press, Chicago 1969.

* A.L. Kroeber, The Nature of Culture, University of Chicago Press; Cambridge
University Press, Chicago 1952.

> Podejscie kulturalistyczne - jedna z gléwnych orientacji w socjologicznej
szkole Franza Boasa, reprezentowana miedzy innymi przez Alfreda Louisa
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Ostatecznie to jednak Polak, jako amerykanski nauko-
wiec (znak globalizacji?), Florian Znaniecki jest tworca
najsilniej zaznaczajacego si¢ w naukach spofecznych kultu-
ralizmu, opartego na zalozeniach zwigzanych z refleksja nad
zjawiskiem kultury i nad opozycja czy tez uzupelnianiem si¢
nurtéw realizmu i idealizmu. Poniewaz jednak wedlug Zna-
nieckiego nurty te sg niewystarczajace do okreslenia ogdlnej
wizji $wiata spoltecznego®, to jego podejscie do socjologii i fi-
lozofii znamionuje przekonanie, ze czlowiek zawsze interpre-
tuje rzeczywisto$¢ przez pryzmat kultury. Takze wartosci
wzgledem ktorych jednostka ludzka zajmuje swoje stano-
wisko s3 zmienne historycznie. Dlatego zdaniem Znaniec-
kiego socjologia powinna zajmowa¢ si¢ nie wprost samym
spoleczenstwem, lecz jego kulturg, ktéra stanowi utrwalony
pozamaterialny oraz materialny dorobek budowany przez
spoleczenstwo’, dorobek reprezentatywny dla poziomu roz-
woju, jaki dany nardd i jego obywatele zdotali osiggna¢.

Chcac calkiem jasno zrozumieé powyzsza kwestie nalezy
siegna¢ do pewnego kasusu nazwanego ,paradoksem’, uka-
zujacego roznice pomiedzy refleksja naukowa a mysleniem
potocznym dotyczacym kultury. Chodzi tutaj o tzw. para-
doks Bagby’ego®, ktory zapewne brzmi dla niektérych oséb
dos¢ szokujaco:

Szekspir nie nalezy do kultury (sic!)

Kroebera, postulujgca traktowanie kultury jako ,,bytu ponadorganicznego”

¢ A. Schiitz, The Phenomenology of the Social World..., op. cit.

7 K. Olechnicki, P. Zalecki, Sfownik socjologiczny, Graffiti BC, Torun 1997,
s. 109 — zrodlo: K. Olechnicki, P. Zalecki, Stownik socjologiczny, Graftiti BC,
Torun 1997, s. 109.

& Por. P. Bagby, Culture and History: Prolegomena to the Comparative Studies
of Civilizations, Greenwood Press, London 1976.
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- i nie mozna sadzi¢ w tej sprawie inaczej — twierdzi eks-
pert kulturoznawstwa, Stanistaw Pietraszko, bezposrednio
odnoszac si¢ do istoty tego paradoksu - jezeli nie mamy po-
zostawac w trybie potocznego [a tym samym nienaukowego]
myslenia o kulturze, sprowadzajacego ja do dziel badz do lu-
dzi, badz do ich [tak zwanych ,kulturalnych”] zachowan (...)
myslenia gubigcego to wlasnie, co jest kulturg [!], co taczy
ludzi, ich mysli, zachowania i dzieta w okreslonym miejscu,
i czasie, a co si¢ w nich realizuje i przejawia™.

%

Konczac, nalezy przypomniec¢ funkcje socjologii, ktére maja

réwniez znaczenie dla implementacji wynikéw badan w ca-

lym obszarze nauk spolecznych, co tym samym zwraca na-
szg uwage w przypadku problematyki jaka zajmuja si¢ nauk

0 bezpieczenistwie. Funkcje te zostaly przez autora wymienio-

ne ponize;j'":

1. Funkcja apologetyczna: dzigki socjologicznie opraco-
wywanym danym pozwala propagowac okreslone prze-
konania i postawy spoleczne, m.in. poprzez afirmowanie
kreowania pewnych sytuacji, wzordw spotecznych, insty-
tucji oraz koncepcji.

2. Funkcja diagnostyki spolecznej — oparta jest na regular-
nym gromadzeniu metoda sprawdzalng intersubiektywnie,
danych o réznych sferach rzeczywistosci spotecznej, celem
sporzadzenia stuzacych okreslonej diagnostyce opracowan
spotecznych.

3. Funkcja demaskatorska: stuzy ukazywaniu pewnych
trudno dostrzegalnych cech lub wskazywanie na zmien-

® S. Pietraszko, Kultura. Studia teoretyczne..., op. cit., s. 212.
1% A. Podgoérecki, Piec funkcji socjologii [w:] Socjotechnika. Praktyczne zastoso-
wania socjologii, Warszawa 1968.
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ne niezalezne, bedace podstawg istnienia pewnych zjawisk
spolecznych lecz przestanianych innymi zmiennymi, po-
zornie tylko niezaleznymi; stuzy tez wskazaniu takich mo-
tywacji, ktore sa celowo albo nie§wiadomie ukrywane.

4. Funkcja teoretyczna: polega na tworzeniu modelu teo-
retycznego dla uporzadkowania gromadzonych danych,
uporzadkowane wyjasnianie zaleznosci spotecznych.

5. Funkcja socjotechniczna - jest realizowana poprzez
zbior okreslonych zalecen zmierzajacych do tego, by przy
uwzglednieniu istniejacych ocen spotecznych dokony-
waé $wiadomych przeksztalcen rzeczywistosci spolecznej,
aby osiggna¢ zamierzone cele; jej zadaniem jest okresle-
nie zalecen dla poszczegdlnych dziedzin zycia spotecznego,
wskazanie zatozen stuzacych praktycznemu dzialaniu spo-
tecznemu.

%

W niniejszej pracy funkcja socjotechniczna nauk spo-
lecznych byla realizowana przez stosowanie tak zwanych
wzmocnien'' odniesionych do istotnych tresci przeka-
zu, co wigze sie z uzyciem sekwencji krotkich powtdérzen
istotnych komunikatéw autora. Wigze si¢ to réwniez
z ostatnim, utylitarnym celem, jaki starano si¢ nadac tej
monografii naukowej, tak by mogla ona tez stuzy¢ jako
podrecznik akademicki.

"' VR. Hall, M.L. Hall, Jak stosowaé wzmocnienia, Gdanskie Wydawnictwo
Psychologiczne, Gdansk 2000.
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Summary

Monograph is intended to outline the basic issues related
to providing research in the area of security. It is written to be
used also as an academic textbook, so some control questions
are put after each of the chapters. For scholarly use, also bi-
bliography is divided and parts of it are placed separately after
each chapter to make it easier to find basic literature on spe-
cific issues.

In detail are analysed issues related to the elementary
categories of security, social sciences background of security
science, social and personal dimension of a security cultu-
re, the basic characteristics of dispositional groups of socie-
ty. Also essential elements of the great security theories and
the importance of constructivist turn of the Copenhagen
school are discussed.

Author presents and summarises the definitions of terms
such as “security”, “threat”, “security culture”, “national culture
security”, pointing out the various ways their understanding
(narrow and wide). Discussed are also grounds for the con-
duct of the research process and key concepts associated with
it. Also some of the research methods used in the security
science and conduct of research process stages are outlined.

Monograph is set in social science, using elements of so-
ciology, philosophy, theory of international relations, psycho-
logy. Therefore it presents a transdisciplinary approach to the
issues connected with security.
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JULIUSZ PIWOWARSKI - zalozyciel
Wyiszej Szkoty Bezpieczenstwa Publiczne-
go i Indywidualnego ,,Apeiron” w Krakowie.
Obecnie petni funkgje jej rektora. Tworca ist-
niejacego od 2012 r. Cracow Research Insti-
tute for Security & Defence Skills ,, Apeiron”
(Krakowskiego Instytutu Badan Bezpieczen-
stwa i Obronnosci).

‘ W 2017 r. uzyskal tytul dr. hab. nauk
spolecznych w zakresie nauk o bezpieczenstwie w Instytucie Nauk
Spolecznych i Bezpieczenistwa Uniwersytetu Przyrodniczo-Hu-
manistycznego w Siedlcach. Wyniki badan zaprezentowane w roz-
prawie habilitacyjnej dotyczyly gtéwnie problematyki kultury
bezpieczenstwa narodowego.

Pasje, jakie autor posiada poza zainteresowaniami naukowy-
mi, zaowocowaly uprawnieniami instruktora strzelectwa, karate,
kick-boxingu i combat ju-jitsu. Jest czlonkiem Polskiego Stowa-
rzyszenia Nauk o Bezpieczenstwie, International Martial Arts and
Combat Sports Scientific Society, a takze Polskiego Zwigzku In-
struktoréw Stuzb Mundurowych oraz wielokrotnym uczestnikiem
Mistrzostw Europy i Mistrzostw Swiata All Style Karate. Zdobyt
m.in. tytul Mistrza Swiata All Style Karate w 2006 .

Pod koniec lat 80. byl instruktorem walki wrecz specjalnych
jednostek policji (ekspertem cywilnym), w tym kompanii antyter-
rorystycznej w Krakowie.

Jest autorem dwoch monografii wydanych za granica, trzynastu
monografii wydanych w kraju oraz okolo stu artykutéw naukowych.

Poza naukami o bezpieczenstwie interesuje si¢ m.in. psycho-
logia spoteczna, socjologia, prakseologia. Z zagadnien prakseolo-
gicznych najistotniejsze sa dla niego rozwigzania dotyczace walki
wrecz, kontrterroryzmu, pozarnictwa i zarzadzania kryzysowego.
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